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l.  Ogodlny opis LKP

1. Geneza

LKP ,Puszcza Notecka” utworzono w 2004 r. TresS¢ zarzadzenia powotujgcego obszar

przytacza sie ponizej.

ZARZADZENIE NR 62/2004 W SPRAWIE USTANOWIENIA LESNEGO KOMPLEKSU
PROMOCYJNEGO ,,PUSZCZA NOTECKA”

Zarzadzenie nr 62 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 14 pazdziernika 2004 r. w sprawie
Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,,PUSZCZA NOTECKA”. (ZO-731-1-22/04). Na podstawie art. 13 b
ust.1 oraz art. 33 ust.1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tekst jedn. 2000, Dz. U. Nr 56, poz. 679
ze zm.), zarzadza si¢ co nastepuje:

§1.

Ustanawia si¢ Lesny Kompleks Promocyjny (LKP) ,PUSZCZA NOTECKA” potozony na terenie
Regionalnych Dyrekcji Lasow Panstwowych w: Pile, Poznaniu i Szczecinie obejmujgcy nastepujace
obszary:

RDLP w Pile:

Nadlesnictwo Potrzebowice — powierzchnia 19 181 ha, w tym: obreb lesny Drawsko (pow. 7 381 ha), obreb
le$ny Potrzebowice (pow. 11 800 ha),

Nadles$nictwo Wronki — pow. 18 971 ha w tym: obreb lesny Bucharzewo (pow. 9 144 ha), obreb lesny
Wronki (pow. 9 827 ha),

Nadlesnictwo Krucz — pow. 18 033 ha, w tym obr. lesny Krucz (pow. 12 436 ha), obr. lesny Lubasz (pow.
5597 ha)

RDLP w Poznaniu:

Nadle$nictwo Sierakow — pow. 14 135 ha, w tym: obr. lesny Bucharzewo (pow. 8 891 ha), obreb lesny
Sierakow (pow. 5 244 ha),

Nadlesnictwo Oborniki — pow. 20 907 ha, w tym: obr. leSny Parkowo (pow. 3 703 ha), obr. lesny Oborniki
(pow. 6 031 ha), obr. lesny Obrzycko (pow. 6 024 ha), obr. lesny Kiszewo (pow. 5 149 ha)

RDLP w Szczecinie:

Nadlesnictwo Karwin — pow. 25 163 ha w tym: obr. leSny Lipki Wielkie (pow. 8 305 ha) obr. leSny Rapin
(pow. 8 501 ha), obr. le$ny Karwin (pow. 8 357 ha)

Nadlesnictwo Miedzychdd — pow. 20 883 ha, w tym obr. leSny Krobielewko (pow. 13 209 ha), obr. lesny
Miedzychdd (pow. 7 674 ha)

§2.

Celem dziatania LKP ,,PUSZCZA NOTECKA” jest promocja trwale zrownowazonej gospodarki lesne;j,
ochrona zasobow przyrody w lasach oraz edukacja lesna spoteczenstwa.
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LKP,,PUSZCZA NOTECKA” jest obszarem funkcjonalnym o znaczeniu ekologicznym, edukacyjnym
1 spotecznym.

§3.
Zobowiazuje si¢ dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Pile, Poznaniu i Szczecinie do:
opracowania jednolitego programu gospodarczo-ochronnego LKP ,,PUSZCZA NOTECKA”

przekazania programu, o ktorym mowa w punkcie 1, wdjtom gmin objetych granicami LKP ,,PUSZCZA
NOTECKA” do wiadomosci, oraz nadle$niczym Nadlesnictw: Potrzebowice, Wronki, Krucz, Sierakow,
Oborniki, Karwin i Miedzychdd - nadzorowania realizacji tego programu.

§ 4.
Program, o ktorym mowa w § 3 powinien zawiera¢ m.in. nastg¢pujace zagadnienia :
- oceng rozpoznania stanu lasu, zwlaszcza jego waloréw przyrodniczych i zagrozen;

- ocen¢ dotychczasowych kierunkow i metod zagospodarowania lasu pod katem realizacji funkcji lasu:
ekologicznych, produkcyjnych i spotecznych oraz wskazanie ewentualnych zmian i korekt w tym zakresie;

- okre$lenie kierunkéw dzialan w celu udostepniania lasu m.in. dla potrzeb edukacyjnych, turystycznych
i rekreacyjnych;

§ 5.

Zatozenia i kierunki dziatan, okreslone w jednolitym programie gospodarczo-ochronnym LKP ,,PUSZCZA
NOTECKA” nalezy uwzglednia¢ w planie urzadzenia lasu Nadle$nictw: Potrzebowice, Wronki, Krucz,
Sierakoéw, Oborniki, Karwin i Miedzychdd.

§6.
Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.
Dyrektor Generalny Lasow Panstwowych

dr inz. Janusz Dawidziuk



W 2015 r. dokonano zmian terytorialnych zwigzanych ze zmiang granic nadlesnictw Karwin,

Miedzychdd i Skwierzyna.

ZARZADZENIE Nr 25 DYREKTORA GENERALNEGO LASOW PANSTWOWYCH
z dnia 13 marca 2015 1.
w sprawie zmian terytorialnych Lesnego Kompleksu Promocyjnego "Puszcza Notecka"
OE.7160.9.1.2015

Na podstawie art. 33 ust. 1 oraz art. 13b ust. 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (tekst jedn.
72014 ., Dz. U. 22014 r. poz. 1153), zarzadza sig¢, co nastgpuje:

§ 1

W zwigzku ze zmiang od 1 stycznia 2015 r. granic nadle$nictw Miedzychod i Karwin wchodzacych w sktad
Lesnego Kompleksu Promocyjnego "Puszcza Notecka" ustala si¢, ze LKP ,,Puszcza Notecka” obejmuje:

RDLP w Pile:

* Nadlesnictwo Potrzebowice o powierzchni 19 053 ha - obreb lesny Potrzebowice o powierzchni
19 053 ha,

* Nadle$nictwo Wronki o powierzchni 19 022 ha - obregb leSny Wronki o powierzchni 19 022 ha,
* Nadles$nictwo Krucz o powierzchni 18 041 ha - obreb lesny Krucz o powierzchni 18 041 ha;
RDLP w Poznaniu:

* Nadlesnictwo Sierakow o powierzchni 14 153 ha - obrgb lesny Bucharzewo Sierakowskie o powierzchni
8 892 ha, obrgb lesny Sierakéw o powierzchni 5 261 ha,

* Nadlesnictwo Oborniki o powierzchni 20 882 ha - obreb lesny Oborniki o powierzchni 9 729 ha, obreb
lesny Obrzycko o powierzchni 6 024 ha, obreb lesny Kiszewo o powierzchni 5 129 ha;

RDLP w Szczecinie:
* Nadle$nictwo Karwin o powierzchni 23 486 ha - obreb lesny Karwin o powierzchni 23 486 ha,
* Nadle$nictwo Miedzychod o powierzchni 17 216 ha - obreb lesny Miedzychdd o powierzchni 17 216 ha,

* Nadle$nictwo Skwierzyna o powierzchni 5376 ha - lesnictwo Murzynowo o powierzchni 1 708 ha,
lesnictwo Chrobotek o powierzchni 1 814 ha, le$nictwo Zawarcie o powierzchni 1 854 ha.

Laczna powierzchnia LKP "Puszcza Notecka" wynosi 137 229 ha.
§ 2

1. Celem dzialania LKP "Puszcza Notecka" jest promocja trwale zrownowazonej gospodarki lesnej,
ochrona zasobow przyrody w lasach oraz edukacja lesna spoleczenstwa.

2. LKP "Puszcza Notecka" jest obszarem funkcjonalnym o znaczeniu ekologicznym, edukacyjnym i
spotecznym.



§ 3

Zobowiazuje si¢ Dyrektorow Regionalnych Dyrekcji Lasow Panstwowych w Pile, Poznaniu i Szczecinie
do:

1) opracowania jednolitego programu gospodarczo-ochronnego LKP "Puszcza Notecka";
2) przekazania programu, o ktérym mowa w punkcie 1:
- DGLP i wéjtom gmin objetych granicami LKP "Puszcza Notecka" - do wiadomosci,

- nadlesniczym nadlesnictw Potrzebowice, Wronki, Krucz, Sierakéw, Oborniki, Karwin, Migdzychod i
Skwierzyna - do realizacji,

3) nadzorowania realizacji tego programu.

§ 4
Program, o ktorym mowa w § 3, powinien zawiera¢ m.in. nastepujace zagadnienia:
1) oceng rozpoznania stanu lasu, zwlaszcza jego walorow przyrodniczych i zagrozen;

2) ocen¢ dotychczasowych kierunkow i1 metod zagospodarowania lasu pod katem realizacji funkcji lasu:
ekologicznych, produkcyjnych i spotecznych oraz wskazanie ewentualnych zmian i korekt w tym zakresie;

3) okreslenie kierunkéw dzialan w celu udostepniania lasu, m.in. na potrzeby edukacyjne, turystyczne i
rekreacyjne.

§ 5

Zalozenia i kierunki dziatan, okreslone w jednolitym programie gospodarczo-ochronnym LKP "Puszcza
Notecka", nalezy uwzglgdnia¢ w planie urzadzenia lasu nadle$nictw Potrzebowice, Wronki, Krucz,
Sierakow, Oborniki, Karwin, Migdzychod i Skwierzyna.

§ 6

Traci moc Zarzadzenie nr 62 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 14 pazdziernika 2004 r. w
sprawie Lesnego Kompleksu Promocyjnego "Puszcza Notecka".

§ 7

Zarzadzenie wchodzi w Zycie z dniem podpisania.

DYREKTOR GENERALNY
LASOW PANSTWOWYCH

mgr inz. Adam Wasiak
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Ostatnim dokumentem dotyczacym LKP Puszcza Notecka jest Zarzgdzenie nr 4 Dyrektora
Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 18 stycznia 2018 r. w sprawie Lesnych Komplekséw

Promocyjnych.

Zarzadzenie nr 4
Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych
z dnia 18 stycznia 2018 .
w sprawie LeSnych Kompleksow Promocyjnych

OE.7160.29.1.2018

Na podstawie art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach , w zwigzku z § 6 Statutu
Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe (LP) — w wykonaniu zadania Dyrektora
Generalnego Lasow Panstwowych, zwigzanego m.in. z przepisem art. 13b ustawy o lasach —
zarzadzam, co nastepuje:

§1

W Panstwowym Gospodarstwie Lesnym Lasy Panstwowe funkcjonuja lesne kompleksy promocyjne,
ktorych potozenie i powierzchni¢ okresla zalacznik nr 1 do niniejszego zarzadzenia.

§2

Lesne kompleksy promocyjne sg obszarami funkcjonalnymi o szczegdlnym znaczeniu spotecznym,
ekologicznym i edukacyjnym, obejmujgcymi lasy bedace w zarzadzie Lasow Panstwowych oraz okreslone
w § 6 niniejszego zarzadzenia. Les$ne kompleksy promocyjne nie sa samodzielnymi podmiotami
gospodarczymi.

§3

Celem ustanowienia i dziatania le§nych komplekséw promocyjnych jest:

1) promowanie prowadzonej przez Lasy Panstwowe trwale zrownowazonej gospodarki lesnej rozumiane
jako przekonywanie szerokich kregdw spotecznych oraz kregow decyzyjnych, iz trwale zréwnowazona
gospodarka lesna jest dziatalno$cia najbardziej prawidtowa, uwzglgdniajacg wszystkie aspekty
zrdwnowazonego rozwoju oraz zintegrowang poziomo z utrzymywaniem, ksztaltowaniem i poglebianiem
roéznorodnosci biologicznej w lasach;

2) promowanie i integrowanie celow trwale zrownowazonej gospodarki lesnej z aktywna ochrong zasobow
przyrody w lasach wynikajace z prowadzenia gospodarki lesnej zgodnie z zasadami zréwnowazonego
rozwoju oraz wykorzystanie do prowadzenia ochrony przyrody sensu stricto;

3) wszechstronne rozpoznanie i monitorowanie stanu biocenoz na obszarze LKP i warunkoéw ich bytowania
oraz trendow zmian zachodzacych w biocenozach.

§4

Szczegblnym przypadkiem promowania trwale zréwnowazonej gospodarki leSnej bedzie realizacja
koncepcji lesnych gospodarstw weglowych, ktorych funkcjonowanie zostato okreslone na mocy odrgbnego
zarzadzenia Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych.
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§5

Nadlesnictwa wiadajace gruntami znajdujacymi si¢ w granicach le$nych kompleksow promocyjnych
prowadzg dziatalnos¢ w zakresie:

1) trwale zrownowazonej gospodarki lesnej w sposob ponadstandardowy, wyprzedzajacy, a nawet
eksperymentalny w celu generowania nowych rozwigzan wykorzystywanych w dziatalnosci Lasow
Panstwowych oraz w lasach innych form wiasnosci;

2) wprowadzania do praktyki wynikoéw eksperymentow przeprowadzonych na obszarach LKP;

3) wspomagania administracji publicznej w sferze dominium (prowadzenie ochrony przyrody sensu
stricto);

4) stymulowania i koordynowania prowadzenia badan naukowych i doswiadczalnictwa lesnego w celu
doskonalenia zasad trwale zrownowazonej gospodarki lesnej oraz wprowadzania ich do praktyki w calych
Lasach Panstwowych;

5) wspomagania administracji publicznej poprzez prowadzenie edukacji dla zrownowazonego rozwoju,
w szczegolnosci edukacji lesnej, dla szerokich kregdw spoleczenstwa;

6) pelnienia wiodacej roli w prowadzeniu przez Lasy Panstwowe edukacji dla zrbwnowazonego rozwoju,
w szczegolnosci edukacji lesnej;

7) ksztattowania dobrego wizerunku Lasow Panstwowych (dziatalno$¢ promocyjna sensu stricto),

8) pethienia wiodacej roli w zakresie komunikacji ze spoteczenstwem;

9) funkcji dodatkowych wynikajgcych ze specjalizacji poszczegdlnych nadlesnictw wiadajacych gruntami
znajdujacymi sie¢ w granicach LKP;

10) prowadzenia szkolen dla pracownikow LP.

§6

Do le$nych kompleksow promocyjnych mogg by¢ wilaczane lasy innych wtascicieli na ich wniosek.

§7

1. W przypadku wilaczenia laséw innych wilasnosci do lesnych kompleksow promocyjnych Dyrektor
Generalny Lasow Panstwowych zawiera umowe cywilnoprawng o wlaczeniu lasow wnioskujgcego
wlasciciela do lesnego kompleksu promocyjnego.

2. Umowa, o ktorej mowa w ust. 1, zawiera zobowigzanie innego wtasciciela lasow wlaczonych na jego
wniosek do lesnego kompleksu promocyjnego do respektowania postanowien jednolitego programu
gospodarczo-ochronnego.

§8

Lesne kompleksy promocyjne, jako obszary funkcjonalne prowadzg swojg dziatalno$¢ zgodnie
z opracowanym przez wlasciwego dyrektora regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych jednolitym
programem gospodarczo-ochronnym (JPGO).

§9

W przypadku, kiedy nadlesnictwa wtadajace gruntami znajdujgcymi si¢ w granicach lesnych kompleksow
promocyjnych polozone sa w zasiggu terytorialnym wigcej niz jednej regionalnej dyrekcji Lasow
Panstwowych, jednolity program gospodarczo-ochronny jest opracowywany wspolnie przez dyrektorow
wlasciwych regionalnych dyrekcji Lasow Panstwowych.

§10

Jednolity program gospodarczo-ochronny jest zatwierdzany przez Dyrektora Generalnego Lasow
Panstwowych.
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§11

JPGO, z uwzglednieniem nadrzednosci zapisow PUL, uszczegélawia sposob  realizacji
ponadstandardowych dziatan realizowanych przez nadlesnictwa LKP. Jednolity program gospodarczo-
ochronny uwzglgdnia mozliwos¢ okreslenia specjalizacji LKP.

§12

Jednolity program gospodarczo—ochronny ma zapewnia¢ zintegrowanie dziatan nadlesnictw, ktorych lasy
wchodzg w granice danego LKP.
§13

Jednolity program gospodarczo-ochronny podlega okresowej aktualizacji, szczegdlnie przy powotlaniu
nowego sktadu RNS, jednak nie rzadziej niz raz na 10 lat.

§ 14

Zawarto$¢ jednolitego programu gospodarczo-ochronnego okresla zatacznik nr 2 do niniejszego
zarzadzenia.
§ 15

1. Dla kazdego lesnego kompleksu promocyjnego dyrektor wlasciwej regionalnej dyrekcji Lasow
Panstwowych proponuje Dyrektorowi Generalnemu Lasow Panstwowych sktad rady naukowo—spolecznej
(RNS).
2. RNS jest organem opiniotwdrczo-doradczo-pomocniczym.
3. Zadaniem RNS jest wspomaganie dyrektora regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych w opracowywaniu
oraz korygowaniu i realizacji jednolitych programéw gospodarczo-ochronnych.

§ 16

1. W przypadku, kiedy nadlesnictwa wladajace gruntami znajdujacymi si¢ w granicach lesnych
kompleksow promocyjnych potozone sa w zasiggu terytorialnym wigcej niz jednej regionalnej dyrekcji
Laséw Panstwowych rada naukowo-spoleczna proponowana jest Dyrektorowi Generalnemu Lasow
Panstwowych przez dyrektora wiodacej regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych.

2. Propozycja musi zosta¢ poprzedzona konsultacjami z dyrektorem (dyrektorami) pozostalych RDLP,
ktorych zasiggi pokrywajg si¢ czgsciowo z granicami lesnego kompleksu promocyjnego.

§ 17
Wiodacg regionalng dyrekcje Laséw Panstwowych w zakresie sporzadzania, zatwierdzania i aktualizacji
jednolitego planu gospodarczo-ochronnego oraz wspolpracy z radg naukowo-spoleczng na okres jej
pierwszej kadencji wskazuje Dyrektor Generalny Lasow Panstwowych.

§18

Okres kadencji wiodgcej regionalnej dyrekcji Lasow Panstwowych jest tozsamy z okresem kadencji rady
naukowo-spotecznej LKP.
Wraz z powotaniem rady naukowo-spotecznej na nowa kadencje, rol¢ wiodaca przejmuje kolejna
regionalna dyrekcja Lasow Panstwowych.

§ 19

W przypadku, kiedy nadlesnictwa wladajace gruntami znajdujacymi si¢ w granicach lesnych kompleksow
promocyjnych potozone sa w zasiggu terytorialnym wiecej niz dwoch regionalnych dyrekcji Lasow
Panstwowych, kolejno$¢ przejmowania roli wiodacej odbywa si¢ w porzadku alfabetycznym.
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§ 20

Obstuge techniczno-biurowa rad naukowo-spolecznych zapewniajg wiodace regionalne dyrekcje Lasow
Panstwowych, w ktorych zasiggu znajduja si¢ poszczegdlne lesne kompleksy promocyjne.

§21

Wydatki zwigzane z dziatalnoscig rad naukowo-spotecznych pokrywane sg z wplaty na utrzymanie
jednostek nadrzednych — wtasciwych regionalnych dyrekcji Lasow Panstwowych.

§22

W celu koordynacji dziatan prowadzonych przez nadlesnictwa wladajace gruntami znajdujagcymi si¢
w granicach lesnego kompleksu promocyjnego dyrektor wtasciwej RDLP powoluje
koordynatora LKP.

§23

W przypadku, kiedy nadle$nictwa wladajace gruntami znajdujacymi si¢ w granicach lesnych kompleksow
promocyjnych polozone sa w zasiggu terytorialnym wigcej niz jednej regionalnej dyrekcji Lasow
Panstwowych, koordynatora wiodacego, na czas petnienia przez regionalng dyrekcje Laséw Panstwowych
funkcji wiodacej, powotuje jej dyrektor.

§ 24

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.

§ 25

Tracg moc dotychczasowe zarzadzenia dotyczace lesSnych komplekséw promocyjnych.

DYREKTOR GENERALNY
LASOW PANSTWOWYCH

dr inz Konrad Tomaszewski
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W zatgczniku nr 1 do Zarzgdzenia nr 4 z dnia 18.01.2018 r. wymienione sg wszystkie Lesne
Kompleksy Promocyjne z zestawieniem powierzchniowym w poszczegolnych Regionalnych
Dyrekcjach Lasow Panstwowych inadlesnictwach. Zatgcznik nr 2 przedstawia zawartosc

jednolitego programu gospodarczo-ochronnego.

Tabela 1 Fragment zatgcznika nr 1 do Zarzadzenia nr 4 z z dnia 18 stycznia 2018 r
przedstawiajacy rozliczenie powierzchniowe LKP ,,Puszcza Notecka”

Potozenie
LESNE i : :
KOMPLEKSY ngglrgrllijlga N - Powekrtzchmha W
PROMOCYJNE Lasow adlesnictwo obreb eKtarac
Panstwowych
1 2 3 4 5

Puszcza Notecka | Pita Potrzebowice | Potrzebowice 19 053
Razem 19 053
Pita Wronki Wronki 19 022
Razem 19 022
Pita Krucz Krucz 18 041
Razem 18 041
Szczecin Karwin Karwin 23 486
Razem 23 486
Szczecin Miedzychéd Miedzychéd 17 216
Razem 17 216
Szczecin Skwierzyna Lesnictwo Murzynowo 1708
Lesnictwo Chrobotek 1814
Lesnictwo Zawarcie 1854
Razem 5376
Poznan Sierakéw Bucharzewo 8 892
Sierakéw 5261
Razem 14 153
Poznan Oborniki Oborniki 9729
Obrzycko 6 024
Kiszewo 5129
Razem 20 882
Ogétem 137 229
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2. Cele i zadania

Celem dziatania LKP ,Puszcza Notecka” jest promocja trwale zréwnowazonej gospodarki

lesnej, ochrona zasobow przyrody w lasach oraz edukacja lesna spoteczenstwa.

Ogodlne cele powotania lesnych komplekséw promocyjnych, to:

o Wszechstronne rozpoznanie stanu biocenoz lesnych oraz kierunkéw zachodzacych w nich
zmian;

e Trwate zachowanie i odtwarzanie naturalnych waloréw lasu metodami racjonalnej go-
spodarki lesnej prowadzonej na podstawach ekologicznych;

e Integrowanie celow trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej i aktywnej ochrony przyrody;
e Promowanie wielofunkcyjnej i zréznicowanej gospodarki lesnej;

e Prowadzenie prac badawczych i doswiadczalnych dla potrzeb gospodarki lesnej;

e Doskonalenie form wspotpracy ze spoteczenstwem w zakresie zarzadzania lasami;

e Doskonalenie funkcjonowania Stuzby Lesnej i edukacja spoteczenstwa.
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3. Specjalizacja LKP

Wedtug Zarzadzenia nr 25 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 13 marca
2015 r. celem dziatania LKP ,Puszcza Notecka” jest promocja trwale zréwnowazonej gospodarki
lesnej, ochrona zasobdéw przyrody w lasach oraz edukacja lesna spoteczenstwa”. Dla LKP
.Puszcza Notecka” nalezy przyjg¢ specjalizacje edukacyjng ze szczegdlnym uwzglednieniem

problemow trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej na ubogich siedliskach.
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4. Ogolne kierunki rozwoju

W podejmowanych dziataniach powinno zmierzaé sie do wypromowania Lesnego Kompleksu
Promocyjnego ,Puszcza Notecka”, jako waloru przyrodniczego, turystycznego i gospodarczego,
przy uwzglednieniu wielofunkcyjnosci gospodarki le$nej, zasady zréwnowazonego rozwoju
i rozproszonego ryzyka. Kierunki rozwoju LKP powinny wynikac z celéw dziatania wymienionych

w rozdziale 1.2., a w szczegdlnosci powinny obejmowac:

e prowadzenie gospodarki lesnej uwzgledniajgcej specyfike zagospodarowania lasu na
najubozszych siedliskach borowych;

e testowanie i wdrazanie nowych technologii prowadzenia gospodarki lesnej, w tym
dziatan ograniczajgcych ucigzliwos¢ dla Srodowiska;

e prowadzenie szeroko pojetej edukacji przyrodniczo-lesnej;

e prowadzenie ponadstandardowych inicjatyw edukacyjnych, ktore mogg by¢ pdzniej
przeniesione do jednostek Lasow Panstwowych funkcjonujgcych poza LKP;

e prowadzenie dziatan podnoszacych kwalifikacje przyrodniczo-lesne nauczycieli;

e prowadzenie kampanii promujgcych LKP oraz PGL Lasy Panstwowe;

e wspotpraca z jednostkami prowadzacymi badana naukowe na terenie LKP;

e promowanie nowych technologii w gospodarce le$nej;

e inicjowanie dziatan zwigzanych z pogtebianiem wiedzy przyrodniczej i lesnej
omawianego terenu;

e udziat w inicjatywach integracyjnych i edukacyjnych spotecznosci lokalnych;

e wspieranie spotecznosci lokalnych w dziataniach zwigzanych z korzystaniem z lasow
LKP;

e integrowanie dziatan trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej i ochrony przyrody;

e podejmowanie dziatan zwigzanych z czynng ochrong przyrody.
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[I.  Warunki przyrodnicze — dotychczasowe rozpoznanie, stan
obecny

1. Charakterystyka terenu

Grunty LKP potozone sg miedzy E15°23'16" a E16°59'42"dtugosci geograficznej wschodniej
oraz N52°54'31" a N52°30'56" szerokosci geograficznej potnocnej. Wewnetrzna odlegtosé miedzy
najbardziej skrajnymi punktami zasiegu LKP wynosi 109 km ze wschodu na zachdd i 44 km

Z potnocy na potudnie.

Kompleksy lesne

Tabela 2 Zestawienie komplekséw lesnych

do 1,00 95 49,98
1,01-5,00 155 371,68
5,01-20,00 88 910,80
20,01-100,00 46 2 306,23
100,01-500,00 19 3617,2
500,01-2 000,00 5 5 449,97
powyzej 2 000,00 2 116 357,04
Razem 410 129 062,90

Analiza powierzchniowa komplekséw lesnych wykazuje zdecydowang dominacje gtéwnego
kompleksu puszczanskiego stanowigcego 90,15% ogoinej powierzchni LKP. W tabeli jest

rozdzielony na dwa z uwagi na to, ze jest przedzielony rzekg Warta.

Prowadzenie gospodarki lesnej jest szczegdlnie utrudnione w przypadku matych komplekséw
o powierzchniach do 5 ha — zajmujg one w sumie powierzchnie tgczng 421,66 ha, co stanowi
tylko 0,33% powierzchni ogolnej le$nej. Mate kompleksy lesne odgrywajg duzg role przy
ksztattowaniu srodowiska przyrodniczego oraz krajobrazu na terenach nielesnych. Stanowig
ostoje zwierzat iroslin zyjagcych na pograniczu laséw i pol, stwarzajg jednak problemy
w prowadzeniu gospodarki lesnej z uwagi na trudnosci zwigzane z ograniczong dostepnoscig

tych terenow.

Najwiekszy kompleks lesny o powierzchni 116 357,04 ha w kierunku wschéd — zachdéd ma

dtugos¢ 107 km, natomiast z potnocy na potudnie — 30 km.
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Zwartos¢ gtéwnego kompleksu lesnego sprzyja prowadzeniu gospodarki lesnej, a takze
stwarza dogodne warunki dla bytowania zwierzat i roslin; ma to szczegdlne znaczenie

w przypadku odbudowujgcej sie puszczanskiej populacji wilka.

Potozenie w regionalizacjach

Wedtug regionalizacji przyrodniczo-lesnej Polski (Zielony, Kliczkowska 2012), lasy i grunty

nielesne LKP znajdujg sie na terenie nastepujgcych jednostek:

e Kraina Wielkopolsko-Pomorska (ll1)
o Mezoregion Puszczy Noteckiej (Il — 17)

e Mezoregion Pojezierzy Wielkopolskich (Il — 20).

Rycina 1 Regionalizacja przyrodniczo-le$na (Zielony, Kliczkowska 2012)

Wedlug regionalizacji fizyczno-geograficznej Kondrackiego (2001), obszar Lesnego

Kompleksu Promocyjnego ,Puszcza Notecka” potozony jest w nastepujgcych jednostkach:

Prowincji Nizu Srodkowoeuropejskiego (31);

Podprowincji Pojezierza Potudniowobaltyckiego (315);

Makroregionie Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej (315.3);

o Mezoregionie — Kotliny Gorzowskiej (315.33);

Makroregionie Pojezierzy Wielkopolskich (315.5);
o Mezoregionie Pojezierza Chodzieskiego (315.53);

o Mezoregionie Pojezierza Poznanskiego (315.51);
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o Mezoregionie Pojezierza Gnieznienskiego (315.54).

Rycina 2 Regionalizacja fizyczno-geograficzna wg Kondrackiego

Wedtug regionalizacji botanicznej J.M. Matuszkiewicza (1993), przewazajgca czes¢ LKP
.Puszcza Notecka” nalezy do Obszaru: Europejskie Lasy Lisciaste i Mieszane, Prowingc;ji:
Srodkowoeuropejska, Podprowincji: Srodkowoeuropejska Wiasciwa, Dziatu: Brandenbursko-
Wielkopolskiego (B), Krainy: Notecko-Lubuskiej (B.1), Okregu: Boréw Noteckich (B.1.2).

Rycina 3 Regionalizacja geobotaniczna wg Matuszkiewicza
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2. Przynaleznosc terytorialna

W skitad LKP wchodzg grunty 8 nadlesnictw potozonych w Regionalnych Dyrekcjach Laséw
Panstwowych: w Pile (nadlesnictwa: Krucz, Wronki, Potrzebowice), w Poznaniu (nadlesnictwa:

Oborniki, Sierakéw) i w Szczecinie (nadlesnictwa: Karwin, Miedzychdd, Skwierzyna).

Rycina 4 Potozenie LKP ,Puszcza Notecka” na tle nadlesnictw

Catkowita powierzchnia Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,Puszcza Notecka” wg
Zarzadzenia nr 4 z dnia 18 stycznia 2018 r wynosi 137 229 ha. Natomiast wg danych V rewizji
Planéw Urzadzenia Lasu powierzchnia wynosi 137 236 ha. Wszystkie przedstawiane zestawienia

wynikajg z zatwierdzonych Planéw Urzadzenia Lasu V rewizji.
Plany V rewizji zostaty wykonane wg nastepujgcych stanow operatowych:

e Nadlesnictwo Oborniki —wg stanu na 1.01.2012 r.

e Nadlesnictwa Krucz i Wronki — wg stanu na 1.01.2013 r.

¢ Nadlesnictwo Potrzebowice — wg stanu na 1.01.2014 r.

¢ Nadlesnictwa Karwin i Miedzychéd — wg stanu na 1.01.2015r.

e Nadle$nictwa Sierakéw i Skwierzyna — wg stanu na 1.01.2016 r.

Zasieg terytorialny LKP obejmuje 269 693 ha.
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danych z poczatku V rewizji urzadzania lasu)

Tabela 3 Zestawienie powierzchniowe gruntéw nadlesnictw wchodzgcych w sktad LKP (wg

NADLESNICTWO KRUCZ

1 Goraj 1-40 1 006,47 30,31 53,64 1090,42
2 Ciszkowo 41-72,83-89,99-106,109-113 1393,76 80,66| 103,30 1577,72
5 Crucalas 122-123,149-152,178-184,192-202,227- 1745,18 61,75 38,53 1845,46
242,266-293,317-321
. Chiewomiers 107-108,124-136,153-168,185-191,203- 1822,23 61,43 14,72 1898,38
ewomie 218,243-258
- Sinta 73-82,90-98,114-121,137-148,169- 1938,70 67,70 16,76 2023,16
177,219-226,259-265,314-316
6 Annogbra 350-352,392-427,483-488,504-512,527- 1780,74 67,06 75,24 1923,04
& 536,543-556,576
. dlemnics 322-331,353-364,428-440,457-468,489- 1799,95 73,06 67,45 1940,46
P 497,513-519,537-540,557-560,577
294-313,332-349,365-380,441-456,469- 1 965,90 67,19 37,38 2070,47
8 Smolary
482
9 | Garncarskibrod 591-594,604-625,634-685 1610,01 49,94| 114,75 1774,70
0 Tarmowiec 381-391,498-503,520-526,541-542,561- 1781,23 51,73 68,00 1900,96
575,578-590,595-603,626-633
1 Razem obreb Krucz 16 844,17 610,83 589,77 18 044,77
Razem nadlesnictwo 16 844,17 610,83 589,77 18 044,77
NADLESNICTWO POTRZEBOWICE
) fosko 81,106-107,134-143,170-189,217- 1773,27 40,97 28,08 1842,32
237,274-287
_ 1-2,4-5,24-25,58-73,82-95,108-122, 144- 1719,72 48,72| 103,51 1871,95
2 Dziewanna
158
3 Zawada 3,6-23,26-57,74-80,96-101 1765,42 56,25 63,54 1885,21
4 Kamiennik 328-390,397-399 1740,39 57,79| 127,38 1925,56
- osina 102-105,123-133,159-169,205-216,258- 1845,39 46,80 15,62 1907,81
272,306-313,324-327
. Ve 190-199,238-247,288-296,314-317,453- 1800,08 40,24 30,20 1870,52
2y 462,491-503,546-558
. Viat 200-204,248-257,297-305,318-320,322- 1784,13 52,11 66,51 1902,75
aty 323,463-472,504-522,559-564,589
273,396,400,409-412,421-425,435- 1730,97 58,73| 125,40 1915,10
8 Kaczeniec 439,473-478,523-535,565-580,590-
603,615-616
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9 Kwieice 391-395,401-408,413-420,426-434,440- 1829,71 58,99 68,31 1957,01
) 452,479-490,536-545,584-588
10 Przecznik 581-583,604-614,617-676 1853,39 73,16 48,43 1974,98
1 Razem obreb Potrzebowice 17 842,47 533,76 676,98 19 053,21
Razem nadlesnictwo 17 842,47 533,76 676,98 19 053,21
NADLESNICTWO WRONKI
1 Mokrz 11-14,32-37,59-64,94-100,132-138,174- 1679,13 61,68 16,59 1757,40
184,217-227,265-276,319
) Debogdra 1-10,15-27,38-48,65-76,101-112,139- 1893,30 69,23 8,18 1970,71
<008 151,191-194
3 Gosolice 28-31,49-56,77-84,113-119,152-161,195- 1877,35 83,32 31,52 1992,19
3 204,239-247,288-296,337-345
. 57-58,85-93,120-131,162-171,205- 1 867,20 83,09 27,94 1978,23
4 Smolarnia
215,248-259,297-308,346-357
5 Jasionna 387-398,455-461,466-476,522-535,546- 1518,65 47,67 28,52 1594,84
556,595-598,611-619,665-672,685
172-173,216-,260-264,309-318,399- 1491,80 58,58 56,46 1 606,84
6 Lutyniec 409,462-465,477-486,536-542,557-
562,599-604,620-625
7 Lubowo 320-328,358,410-427,487-498,563- 1407,55 70,11 59,69 1537,35
577,605-606,626-628,641-643
3 Choino 185-190,228-238,277-287,329-336,359- 1758,07 80,82 18,79 1 857,68
) 369,428-437,499-507,578-582,629-,644
. 370-386,438-454,508-521,583-594,630- 1753,15 68,29 56,25 1877,69
9 Pustelnia
640,645-654
. 543-545,607-610,655-664,673-684,686- 1332,74 64,50 124,75 1521,99
10 Smolnica
716
11 Ktodzisko 717-763 1167,39 41,06 115,93 1324,38
1 Razem obreb Wronki 17 746,33 728,35 544,62 19 019,30
Razem nadlesnictwo 17 746,33 728,35 544,62 19 019,30
NADLESNICTWO OBORNIKI
, 508-521,526-540,550-564,571-586,590- 1638,12 59,31 55,80 1753,23
7 Maryléwka
599A
. 401-407,415-423,432-445,455-469,479- 1607,40 63,80 18,64 1689,84
8 Podlesie
498
408-414,424-431,446-454,470-478,499- 1610,47 54,07 22,99 1687,53
9 Kiszewko 507,522-525,541-547,549-,565-570,587-
589,600
2 Razem obreb Kiszewo 4 855,99 177,18 97,43 5130,60
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1 Bebnikat 1-12A,14-60 1504,43 37,80 59,59 1601,82
2 Wetna 13,73-83,91,94-101,103-125,127-152 1525,07 42,17 45,88 1613,12
61-72,84-90,92-93,716-718,731-735,749- 1 487,00 41,01 23,21 1551,22
3 Roznowo 756,769-773,787-791,798-804,824-
827,856-857
706-710,719-725,736-742,757-763,774- 1520,33 44,19 54,38 1618,90
4 Mycin 783,792-,805-807,828-833,845-
853,855,858-859
701-705,711-715,726-730,743-748,764- 1462,30 48,69 78,05 1589,04
5 Nowotoskoniec 768,784-786,793-797,808-823,834-
844,860
6 Niemieczkowo 260-283,295-303,861-899 1672,74 38,21 49,80 1760,75
3 Razem obreb Oborniki 9171,87 252,07 310,91 9 734,85
10 Chrablewo 901-903,912-915,923-928,942-948,956- 1353,71 43,46 58,41 1 455,58
P 967,975-984,996-1006
11 Obrzvcko 904-905,907-911,916-922,929-941,949- 1439,71 54,77 56,10 1550,58
i 955,968-974,985-995,1007-1011A
. 1012-1048,1061-1071,1077-1081,1086- 1316,35 37,17 27,25 1380,77
12 Daniele
1090
: . 1049-1060,1072-1076,1082-1085,1091- 1467,03 44,53 128,85 1640,41
13 Zurawiniec
1134A
4 Razem obreb Obrzycko 5576,80 179,93 270,61 6 027,34
Razem nadlesnictwo 19 604,66 609,18 678,95 20 892,79
NADLESNICTWO SIERAKOW
1 Gospddka 1-76,82-86 2 110,08 82,39 26,25 2218,72
77-81,100-105,124-129,148-154,174- 2 090,26 78,98 73,88 2243,12
2 Lichwin 183,202-213,232-244,263-279,292-
302,317-320,331
87-89,106-113,130-137,155-163,184- 2 047,69 88,85 40,54 2177,08
4 Kukutka 191,214-221,245-254,280-286,303-
311,321-327,332-337,341
90-99,114-123,138-147,164-173,192- 2 149,67 84,48 19,08 2 253,23
5 Czapliniec 201,222-231,255-262,287-291,312-
316,328-330,338-340
1 Razem obreb Bucharzewo Sierakowskie 8397,70 334,70 159,75 8 892,15
6 Tuchola 1-42,46-48,65-67,80-81 1206,43 39,68 40,64 1286,75
7 tawica 43-45,49-64,68-79,82-89,96-103 1 165,00 29,29 58,97 1253,26
8 Stary Miyn 107-149,164,167-170,173-185,192-193 1416,88 31,24 74,50 1522,62
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9 Prusim 90-95,104-106,150-163,165-166,171- 1147,02 22,02 23,66 1192,70
172,186-191,194-217
2 Razem obreb Sierakow 4 935,33 122,23 197,77 5 255,33
Razem nadlesnictwo 13 333,03 456,93 357,52 14 147,48
NADLESNICTWO KARWIN
1 Ustroni 93-106,123-131,165-172,213-219,295- 1558,04 50,32 63,12 1671,48
stronie 302,380-387,466-473
) Grotéw 107-114,132-142,173-182,220-229,303- 1612,81 56,00 58,73 1727,54
311,388-392,474-479
3 Sosnéwka 143-147,183-188,230-238,312-327,393- 1672,18 47,39 34,94 1754,51
409,480-494
. 555-569,644-658,726-739,749-762,775- 1689,52 46,71 29,60 1765,83
4 Odyniec
779
. 570-590,659-671,740-748,763-774,780- 1600,61 47,29 99,84 1747,74
5 Lubiatéw
786
6 Irena 1-14,16-28,32-45,50-66,73-80 1634,07 42,01 35,37 1711,45
7 Wilcze Dot 15,29-31,46-49,67-72,81-92,115-122,148- 1583,89 50,75 78,85 1713,49
¥ 155,189-198,239-245
8 Solecko 156-159,199-202,246-250,328-333,410- 1665,15 48,96 43,97 1758,08
420,495-506,591-601,672-683
9 Kotcielec 160-164,203-212,251-260,334-343,421- 1709,87 52,40 21,76 1784,03
426,507-512,602-607,684-689,787-791
261-265,344-350,427-435,513-521,608- 1837,39 57,65 2,07 1897,11
10 Bukowo 616,690-698,792-800,821-826,847-
852,873-877
266-272,351-359,436-444,522-531,617- 1940,63 59,52 16,84 2 016,99
11 Kalindwek 626,699-708,801-810,827-836,853-
862,878-887
273-284,360-369,445-454,532-541,627- 1856,71 82,03 27,35 1 966,09
12 Lipki Wielkie 634,709-715,811-817,837-843,863-
869,888-894
285-294,370-379,455-465,542-554,635- 1863,26 57,98 50,50 1971,74
13 Goscinowo 643,716-725,818-820,844-846,870-
872,895-897
1 Razem obreb Karwin 22 224,13 699,01 562,94 23 486,08
Razem nadlesnictwo 22 224,13 699,01 562,94 23 486,08
NADLESNICTWO MIEDZYCHOD
1 Sowia Gora 57-61,91-109,154-177,216-239 1841,80 59,97 14,47 1916,24
2 Kraniec 1-20,27-41,62-75,110-123,178-190 1830,33 53,24 36,40 1919,97
3 Leszczyny 21-26,42-56,76-90,124-136,191-205 1768,19 60,70 18,11 1 847,00
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4 Kamien 278-285,338-345,399-406,460-467,513- 1857,43 64,08 48,88 1970,39
520,547-554,574-582,595-598,606-611
5 Mokrzec 286-295,346-355,407-417,468-476,521- 1756,72 81,06 82,00 1919,78
529,555-563,583-587,599-602,612-616
6 przedlesie 296-299,356-359,418-421,477-481,530- 1750,15 54,07 78,58 1882,80
542,564-573,588-594,603-605,617-634
S 240-253,300-314,360-375,422-436,482- 1 853,50 66,85 24,54 1944,89
7 Zmijowiec
492,543
8 Krobielewko 254-267,315-328,376-389,437-448,493- 1793,11 65,92 24,47 1883,50
504,544-546
9 Nadzieiewki 137-153,206-215,268-277,329-337,390- 1 826,46 70,53 34,39 1931,38
) 398,449-459,505-512
Razem obreb Miedzychdéd 16 277,69 576,42 361,84 17 215,95
Razem nadlesnictwo w LKP 16 277,69 576,42 361,84 17 215,95
NADLESNICTWO SKWIERZYNA
11 Murzynowo 1-38,57-65,84-95,122-126,155-156 1719,85 39,24 22,18 1781,27
1 Chrobotek 39-52,66-79,96-109,127-140,157-170,186- 1757,61 46,77 9,34 1813,72
195,210-211
13 Zawarcie 53-56,80-83,110-121,141-154,171- 1712,96 43,01 25,09 1781,06
185,196-209
1 Razem obreb Skwierzyna w LKP 5190,42 129,02 56,61 5376,05
Razem nadles$nictwo w LKP 5190,42 129,02 56,61 5376,05
Powierzchnia LKP ,,Puszcza Notecka” 129062,90 4343,50| 3829,23 137235,63

LKP ,Puszcza Notecka” potozony jest na terenie 2 wojewodztw, 8 powiatow i 22 gmin.

Rycina 5 Potozenie LKP ,Puszcza Notecka” na tle powiatow
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Tabela 4 Powierzchnia (ha) jednostek podziatu administracyjnego w granicach LKP (grunty ALP) wg stanu na poczgtek V rewizji PUL

lubuskie gorzowski Santok 2824,2929 2824,2929
miedzyrzecki Skwierzyna Miasto 229,0590 229,0590
;ﬁ‘g}ﬁ;zyna obszar 4411,9797| 8651,0302| 5146,8591| 18209,8690
Razem pow. miedzyrzecki 4411,9797 8651,0302| 5375,9181| 18438,9280
strzelecko- Drezdenko Miasto 26,0372 26,0372
drezdenecki
Drezdenko obszar 16223,5301|  472,3674 16695,8975
wiejski
Razem pow. strzelecko-drezdenecki 16249,5673 472,3674 16721,9347
Razem woj. lubuskie 23485,8399| 9123,3976| 5375,9181| 37985,1556
wielkopolskie |chodzieski Budzyn 0,5400 0,5400
Czarnkow obszar 800,6878 800,6878
wiejski
K K Czarnkow Miasto 32,8549 32,8549
Czarnkowsko=  Ip awsko 8763,4846 8763,4846
trzcianecki
Lubasz 7394,4262 150,9100 7545,3362
Potajewo 3510,9787 46,6500 3557,6287
Wielen Miasto 16,7748 16,7748
Wielen obszar wiejski 5631,8355 3,2000 9958,7141 15593,7496
Razem pow. czarnkowsko-trzcianecki 17370,7831 154,1100( 18738,9735 46,6500 36310,5166
Chrzypsko Wielkie 794,3996 794,3996
Kwilcz 1284,4737 1284,4737
miedzychodzki Mile.dzychod obszar 8092,5223 8092,5223
wiejski
Sierakéw Miasto 368,4680 368,4680
Sierakw obszar 11448,3736 11448,3736
wiejski
Razem pow. miedzychodzki 13895,7149 8092,5223 21988,2372
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wielkopolskie  |szamotulski S?E;Z‘L?m obszar 34,1187 5316,7957 5350,9144
Obrzycko Miasto 41,6969 41,6969
Pniewy obszar wiejski 250,7882 250,7882
Szamotuty 263,1400 263,1400
Wronki Miasto 60,6264 60,6264
Wronki obszar wiejski 465,4678| 18804,5866 314,1099 19584,1643
Razem pow. szamotulski 499,5865| 18865,2130 314,1099 5621,6326 250,7882 25551,3302
Oborniki Miasto 337,5841 337,5841
o Oborniki obszar 10912,2646 10912,2646
obornicki wiejski
RogoZno 1837,9283 1837,9283
Ryczywot 173,9800 1988,9017 2162,8817
Razem pow. obornicki 173,9800 15076,6787 15250,6587
poznariski Rokietnica 143,1916 143,1916
Suchy Las 3,5254 3,5254
Razem pow. poznanski 146,7170 146,7170
Razem woj. wielkopolskie 18044,3496| 19019,3230| 19053,0834| 20892,2183| 14146,5031 8092,5223 99247,9997
Ogétem 18044,3496| 19019,3230| 19053,0834| 20892,2183| 14146,5031| 23485,8399| 17215,9199| 5375,9181| 137233,1553
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3. Warunki przyrodnicze

3.1. Geologia i uksztattowanie terenu

Teren LKP ,Puszcza Notecka” jest znacznie zréznicowany, co wynika przede wszystkim
z potozenia w obrebie dwoéch odmiennych pod wzgledem budowy geologicznej regionow:

Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej i Pojezierzy Wielkopolskich.

Rycina 6 Rzezba obszaru Puszczy wg numerycznego modelu terenu

Wiekszos¢ gtéwnego kompleksu Puszczy Noteckiej lezy w podtuznej, wyztobionej wodami
polodowcowymi czesci Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej. Wystepujg na niej wyzsze i nizsze
terasy, rozlegte pola sandrowe oraz liczne waly wydmowe. Obszar ten przed ostatnim okresem
lodowcowym byt ptaskg réwning, powstata w wyniku ustgpienia jeziora pliocenskiego,
zalewajgcego przed ponad 1 min lat wiekszg cze$¢ nizin polskich. Niewielkie sfatldowania
w utworach pliocenskich pochodzg od ruchdw tektonicznych lub erozji wod sptywajacych z owego
wielkiego jeziora. Znajdywane niekiedy ptytko pod powierzchnig ity pliocenskie mogg by¢ rowniez
wypietrzone przez lgdoldd, jak np. odosobnione wzgérze koto Debogoéry (Géra Gliniasta 75 m
n.p.m.) lub owalna wyspa wysoczyznowa w okolicach Dgbrowki Lesnej, w obrebie ktorej lezg
najwyzsze wzniesienia Puszczy Noteckiej (Gora Pozarowa 103 m i Pryskowa Gérka 100 m n.p.m.
w Nadlesnictwie Oborniki). Generalnie wysokosci bezwzgledne na rozpatrywanym obszarze

wahajg sie od 20 do 128 m n.p.m., zatem deniwelacja terenu wynosi 108 m.
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Najwyzsze i najnizsze punkty wysokosciowe w poszczegolnych nadlesnictwach

przedstawione sg w ponizszej tabeli:

Tabela 5 Najwyzsze i najnizsze punkty wysokosciowe w poszczegodlnych nadlesnictwach

Skwierzyna 10-27-1-11-19 -b -00 D-STAN 5,66 22,02
Skwierzyna 10-27-1-12-68 -c -00 D-STAN 9,15 51,12
Miedzychdd 10-18-1-07-300 -c -00 D-STAN 21,67 92,60
Miedzychdd 10-18-1-09-512 -z -00 ZADRZEW 0,95 26,69
Karwin 10-13-1-13-294 -d -00 D-STAN 2,15 19,95
Karwin 10-13-1-04-757 -d -00 D-STAN 15,68 78,99
Sierakow 09-25-2-08-180 -f -00 D-STAN 3,56 127,66
Sierakow 09-25-1-04-334 -f -00 TER ZDEW 2,50 34,03
Sierakéw 09-25-1-01-85 -g -00 D-STAN 8,81 87,47
Oborniki 09-15-3-04-783 -a -00 D-STAN 5,05 102,56
Oborniki 09-15-4-12-1022 -a -00 D-STAN 1,12 40,11
Krucz 08-16-1-01-21 -b -00 D-STAN 2,28 124,11
Krucz 08-16-1-02-45 -n -00 D-STAN 1,41 40,17
Wronki 08-12-1-03-239 -c -00 D-STAN 2,92 95,21
Wronki 08-12-1-09-654 -m -00 PS 1,45 36,05
Potrzebowice 08-08-1-04-328 -b -00 BAGNO 5,15 27,31
Potrzebowice 08-08-1-10-666 -c -99 D-STAN 10,53 84,82

Pod koniec epoki lodowcowej powstate w wyniku topnienia lgdolodu ogromne masy wody
naniosty na ten obszar wielkie masy piasku. W miare opadania wéd wytworzyly sie terasy
zalewowe, wyniesione na 25-35 m n.p.m., na ktérych dnie ptynie Warta ponizej Miedzychodu
oraz Note¢. Wyzej o 25-30 m potozone tereny staly sie terasg srodkowg (inaczej wydmowg lub
sandrowg), o urozmaiconej rzezbie powierzchni, silnie wyodrebniajgcej sie z pozostatej czesci
Kotliny Gorzowskiej. Zajmuje ona prawie cate miedzyrzecze warciansko-noteckie i to na nigj
znajdujg sie najbardziej charakterystyczne dla Puszczy Noteckiej wydmy. Terasa ta

charakteryzuje sie powolnym i stalym spadem wzniesienia ze wschodu ku zachodowi.

W naniesionych utworach tkwity jeszcze ogromne bryty tzw. martwego lodu. Po ich stopnieniu
pozostaty w tych miejscach niecki, dzi§ wypetnione jeziorami lub torfowiskami. Znalez¢ tu mozna
wiele torfowisk wysokich, wypetniajgcych kotlinki srédwydmowe, zasilane nierzadko tylko wodami
pochodzgcymi z opadow atmosferycznych. Najczesciej spotykane sg torfowiska typu
przejsciowego — jak najwieksze z nich Bagno Chlebowo, na ktérym w czesci srodkowej jest
torfowisko wysokie, a na skraju — torfowisko niskie.

31



W pétnocno wschodniej czesci LKP ,Puszcza Notecka” silnie zaznacza sie rzezba Pagorkow
Czarnkowskich, stanowigcych zerodowang pozostato$¢ moreny czotowej. Silnie urzezbiony teren
potozony jest na wysokosci do 110-124 m n.p.m. Charakterystyczne dla tego obszaru sg silnie
zaznaczone strefy krawedziowe pradoliny, gdzie maksymalne réznice wysokosci wynoszg okoto
60 m (rejon Pagérkéw Czarnkowskich) (Dokumentacja Hydrologiczno-Srodowiskowa 2015).
Omawiany teren powstat w wyniku oscylacji Czarnkowskiej lgdolodu. Cofanie sie Igdolodu na
skutek zmian klimatycznych nie byto jednostajne. Okresy szybszego cofania sie jego czota,
w czasie ktérych powstata morena denna, ptaska, falista i pagorkowata przerywane bylty okresami
postoju czota Igdolodu lub jego kréotkotrwatych nasunieé, w czasie ktorych powstaty ciggi moren
czotowych. Oscylacja Czarnkowska, po ktérej powstat tuk moren czotowych ciggngcych sie od
Ciszkowa przez Gore, Pianowke, Czarnkéw, jest to najpiekniejszy krajobrazowo cigg moren
czotowych w Wielkopolsce, na co wptyneto jego podciecie przez wody ptyngce pradoling Noteci —
Warty.

Nastepny istotny proces rzezbotwodrczy nastgpit w czasie Stadialu Pomorskiego. Wody

roztopowe wyptywajgce z czofa lgdolodu nadaty ostateczny ksztatt pradolinie Noteci — Warty.

Dolina Noteci jest to teren prawie ptaski, z ujsciowymi odcinkami doptywéw Noteci, kanatami
i rowami. Rzedne terenu w dolinie Noteci, idgc z biegiem rzeki, wahajg sie od 19 do 40 m n.p.m.,
wykazujgc wyrazne nachylenie w kierunku zachodnim. W dolnym biegu Noteci pradolina osigga
szeroko$¢ nawet do 10 km, od miedzyrzecza warciansko-noteckiego oddziela jg wyrazna

krawedz o wysokos$ciach wzglednych w granicach od 5 do 25 m.

Ciekawym fragmentem omawianego terenu jest dolina Mialy. Jest ona mtodsza od
réwnolegtej do niej doliny Noteci i powstata wskutek zatarasowania sptywu wdod polodowcowych
przez oz utworzony w tym czasie koto Lubasza. Gromadzace sie wody nie mogty sptyng¢ na
potnoc do pradoliny, utorowaty wiec sobie droge na zachdd trzema rownolegtymi rynnami. Miata
dzi$ ptynie srodkowg rynng, natomiast slady dwoch pozostatych, zatarasowanych przez wydmy,
zachowaty sie w postaci dolin jezior Swietego koto Miatéw i Zdreczno w Mezyku. Dowodem
.walki” wod polodowcowych z nawiewanym piaskiem jest jez. Gtowki koto Miatdw, o kretym
ksztatcie, przez ktére dawniej ptyneta Miata. Po zatarasowaniu odptywu przez wydme rzeka
znalazta sobie inng droge, bardziej na pdtnoc, natomiast przebieg starej doliny widoczny jest po
zachodniej stronie wydmy na wielkiej tagce (wg dokumentu z 1565 r. byty to bagna Okunino
i Okuninko).

Miedzyrzecze warciansko-noteckie jest jednym z najwiekszych w Polsce obszaréw wydm
Srodlgdowych, a przy tym obszarem niejako modelowym dla zagadnienia tworzenia sie¢ wydm. Po

stopieniu lagdolodu wytworzone wtedy ogromne pola piaskdw sandrowych, przemytych przez

32



wody polodowcowe, pokrywata skgpa roslinnos¢ typu tundrowo-stepowego. Nie bylo wiec
wiekszych przeszkod dla wiejgcych wowczas wiatrow zachodnich, a okolicznoscig sprzyjajaca
tworzeniu sie pagérkéw wydmowych byto ogdlne wydtuzenie catego terenu w kierunku wschod-
zachod.

Wysokosci bezwzgledne najwyzszych wydm we wschodniej czesci miedzyrzecza
przekraczajg miejscami 90 m n.p.m, a deniwelacje terenu miejscami osiggajg 40 m. We
wschodniej czesci miedzyrzecza warciansko-noteckiego dominujg wydmy paraboliczne,
natomiast w kierunku zachodnim wydmy poprzeczne. Wschodnig cze$¢ miedzyrzecza

warciansko-noteckiego urozmaica gteboko wciete koryto rzeki Konczak.

Mimo catej pozornej jednorodnosci obszar Puszczy Noteckiej wykazuje konsekwentnie
zréznicowang budowe, zaréwno w przekroju wschodnio-zachodnim, jak i pétnocno-potudniowym.
Czes¢ zachodnia, mniej wiecej do linii Wiejce — Lubiatéw, to teren deflacyjny, z ktérego wywiane
zostaty piaski wydmowe. Charakteryzuje go ptaski krajobraz (wysokosci wzgledne do 8 m), lekko
tylko ozywiony powtarzajgcymi sie nieckami i grzbietami ostancowymi o kierunku zachod-wschaéd.
Spotykane tu torfowiska lub niewielkie wysychajgce jeziorka (np. Jezierce, Koza) wypetniajg

niecki pozostate po wytopieniu sie odosobnionych bryt [gdolodu.

Fot. 1 Wydma w Nadle$nictwie Wronki (fot. M. Majewski)

Dalej na wschéd, do linii Wronki — Krucz, lezy zwarty pas najwyzszych wydm, majgcy
szeroko$¢ 6-9 km. Powtarzajg sie one dos¢ regularnie co 500-600 m w postaci ciggéw

poprzecznych do kierunku tworzgcych je wiatréw. Waly te majg kierunek pétnocno-potudniowy,
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tylko konce wydm sg nieco zaokraglone. Mozna zauwazy¢ to zaokrgglenie na drogach: kazda
droga wchodzgca na obszar najwyzszych wydm raptownie skreca, podczas gdy dalej jej przebieg
jest juz tagodniejszy. Wydmy te majg ok. 20 m wysokosci, czasem przekraczajg 30 m, natomiast
wielkosci maksymalne to 42 m wysokosci wzglednej (Wielka Sowa) i 98 m n.p.m. (Godra
Rzecihska). Najwyzsze punkty wydm zlokalizowane sg tuz przy potudniowej krawedzi tego

obszaru.

Fot. 2 Goéra Rzecinska (fot. M. Majewski)

Oznacza to, ze wiatry usypujace wydmy wcale nie byly najsilniejsze. Im dalej ku wschodowi,
tym ziarna stajg sie mniejsze. Te drobne piaski majg przy powierzchni strukture luzng i zawierajg
miedzy ziarnami powietrze, ktére uniemozliwia wsigkanie wody w grunt. Sptywa wiec ona

w zagtebienia miedzywydmowe, gdzie z czasem moze wytworzy¢ sie torfowisko.

Na wschdéd od potudnika przechodzgcego przez Wronki lezy obszar wydm innego rodzaju —
parabolicznych, stosunkowo jeszcze niedawno ruchomych. Osiggajg one wysokosci nie
odbiegajgce od wydm poprzedniego typu: Kosciana Géra 94 m n.p.m. na zachéd od Klempicza

czy bezimienna wydma o wysokosci 93 m, znajdujgca sie miedzy Klempiczem a Tarndwkiem.

Oprocz wyzej wymienionych spotyka sie na catym obszarze Puszczy niezbyt wysokie
(do 10 m) wydmy podtuzne. Najwiecej jest ich na potnoc od pasa wysokich wydm i w poblizu dolin
rzecznych (np. Zydowskie Gory koto Wronek czy Polichenskie Gory koto Starego Polichna).

Charakteryzuje je do$¢ beztadne utozenie i niewielka na ogét dlugosé.

Przekrdj przez obszar miedzy Wartg i Notecig na linii pdtnoc-potudnie réwniez wykazuje

ciekawg budowe. Najwyzsza partia to potozony posrodku teren wydmowy, z nielicznymi
34



oderwanymi utworami morenowymi. Na potnocy krawedzig wystepowania wydm jest dolina Miaty,
natomiast na potudniu jest ona bardzo wyraznie zaznaczona w postaci prawie prostej linii. To
raptowne podciecie, pochodzenia najprawdopodobniej wodnego, $wiadczy o utworzeniu sie
wydm jeszcze w okresie niecatkowitego ustgpienia lgdolodu. Poza tg linig potudniowg zachowaty

sie jedynie drobne wydmy (tzw. ostahce) w rejonie Wartostawia i Wronek.

Na poinoc i potudnie od pasa najwyzszych wydm lezy wyraznie od nich nizszy obszar
przejsciowy, pokryty piaskami i zwirami pochodzenia wodno-lodowcowego. W terenie cechuje sie
on ptaskim krajobrazem, z rzadka ozywionym niewysokimi wydmami podtuznymi. Do niego
przylega jeszcze nizszy obszar goérnej strefy terasy zalewowej dolin Warty i Noteci, pokryty
dawniej piaskami rzecznymi w okresie wyzszych niz obecnie poziomow wdd. Najnizszy poziom
stanowig obecne doliny obu duzych rzek, w ktérych wystepujg mady i piaski rzeczne, wytworzone

stosunkowo niedawno.

Wydmy poprzeczne utworzyly sie u schytku epoki lodowcowej. Wydmy paraboliczne,
wystepujgce we wschodniej czesci Puszczy, pochodzg z okresu bezposrednio po ustgpieniu
lgdolodu, natomiast wydmy podtuzne — z okresu péznego holocenu i czaséw bezposrednio
poprzedzajgcych epoke wspotczesng. Proces tworzenia sie wydm zostat silnie zahamowany
wskutek poprawy warunkéw klimatycznych i wkroczenia na piaski roslinnosci: najpierw traw,
potem sosen. Wptyw roslin na tworzenie sie wydm wyraznie wida¢ na watach najwyzszych wydm
poprzecznych. Ich konce poétnocne sg tylko lekko zagiete na zachdd, natomiast na potudniu,
gdzie lepsze nastonecznienie sprzyjato rozwojowi flory, wedréwka piasku zostata predzej

zahamowana i te czesci wydm sg bardziej zaokraglone.

3.2. Gleby

Na podstawie danych otrzymanych w wyniku przeprowadzonych prac glebowo-siedliskowych
wynika, ze na terenie LKP ,Puszcza Notecka” dominujg typy gleb bielicowych (B) i rdzawych
(RD). Udziat procentowy gleb bielicowych wynosi od 30% (Nadl. Karwin) do 81% (Nadl. Wronki),
a gleb rdzawych od 12% (Nadl. Wronki) do 64,4% (Nadl. Karwin). Lgcznie wymienione typy gleb
w poszczegdlnych nadlesnictwach zajmujg od 79% w Nadl. Sierakow do 96% w Nadl.

Potrzebowice.

Zestawienie typow gleb dla Puszczy zamieszczono w ponizszej tabeli (wg danych z pul dla

poszczegoblnych nadlesnictw (baza programu taksator):

35



Tabela 6 Zestawienie typow i podtypow gleb w LKP ,Puszcza Notecka” (obszary lesne wg danych V
rewizji PUL):

Arenosole AR Arenosole bielicowane ARb 1074,72 0,83
Arenosole inicjalne ARi 9,05 0,01
Arenosole wtasciwe ARw 180,50 0,14
AR razem 1264,27 0,98
Pararedziny PR Pararedziny brunatne PRbr 24,69 0,02
PR razem 24,69 0,02
Czarne ziemie CZ Czarne ziemie witasciwe CZw 155,21 0,12
Czarne ziemie brunatne CZbr 41,46 0,03
Czarne ziemie murszaste CZms 81,49 0,06
Czarne ziemie wytugowane CZwy 157,34 0,12
CZ razem 435,50 0,34
Gleby brunatne BR Brunatne bielicowe BRb 87,35 0,07
Brunatne kwasne BRk 576,73 0,45
Szarobrunatne BRs 201,93 0,16
Brunatne wtasciwe BRw 532,46 0,41
Brunatne wytugowane Brwy 639,53 0,50
BR razem 2038,00 1,58
Gleby ptowe P Ptowe bielicowe Pb 58,71 0,05
Ptowe brunatne Pbr 543,42 0,42
Ptowe opadowoglejowe Pog 24,92 0,02
Ptowe witasciwe Pw 543,89 0,42
P razem 1170,94 0,91
Gleby rdzawe RD Rdzawe bielicowe RDb 31969,95| 24,77
Rdzawe brunatne RDbr 3444,99 2,67
Rdzawe wtasciwe RDw 15035,84 | 11,65
RD razem 50 450,78 | 39,09
Gleby ochrowe OC Ochrowe OC 20,83 0,02
OCrazem 20,83 0,02
Gleby bielicowe B Glejo-bielicowe murszaste Bgms 515,45 0,40
Glejo-bielicowe wtasciwe Bgw 3252,63 2,52
Glejo-bielice Blgw 14,49 0,01
Bielice wtasciwe Blw 36,46 0,03
Bielicowe wtasciwe Bw 63134,92| 48,92
B razem 66 953,95 | 51,88
Gleby gruntowoglejowe G Gruntowoglejowe murszowe Gm 11,88 0,01
Gruntowoglejowe mutowe Gmt 0,90 0,00
Gruntowoglejowe murszaste Gms 154,30 0,12
Gruntowoglejowe préchniczne Gp 167,40 0,13
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Gruntowoglejowe torfiaste Gts 1,58 0,00
Gruntowoglejowe witasciwe Gw 1 185,36 0,92
G razem 1521,42 1,18
Gleby opadowoglejowe OG | Amfiglejowe OGam 1,36 0,00
Opadowoglejowe wiasciwe OGw 129,16 0,10
OG razem 130,52 0,10
Gleby mutowe Mt Gytiowe Mktgy 3,07 0,00
Torfowo-mutowe Mtt 47,19 0,04
Mutowe witasciwe Mtw 32,50 0,03
Mt razem 82,76 0,06
Gleby torfowe T Tn 462,32 0,36
Tp 39,57 0,03
Tw 32,83 0,03
T razem 534,72 0,41
Gleby murszowe M Gytiowo-murszowe Mgy 24,45 0,02
Mutowo-murszowe Mmt 15,69 0,01
Namurszowe Mn 56,55 0,04
Torfowo-murszowe Mt 435,79 0,34
M razem 532,48 0,41
Gleby murszaste MR Mineralno-murszowe MRm 315,17 0,24
Murszaste MRms 1577,30 1,22
Murszowate wtasciwe MRw 448,17 0,35
MR razem 2 340,64 1,81
Mady rzeczne MD Mady rzeczne brunatne MDbr 88,40 0,07
Mady rzeczne préchniczne MDp 10,36 0,01
Mady rzeczne wtasciwe MDw 169,83 0,13
MD razem 268,59 0,21
Gleby deluwialne D Deluwialne brunatne Dbr 245,76 0,19
Deluwialne préochniczne Dp 18,36 0,01
Deluwialne wtasciwe Dw 142,92 0,11
D razem 407,04 0,32
Gleby kulturoziemne AK Kulturoziemy pobagienne AKb 51,29 0,04
Hortisole AKhs 0,84 0,00
Kulturoziemy lesne AKI 245,99 0,19
Rigosole AKrs 442,24 0,34
AK razem 740,36 0,57
Gleby industrioziemne rlrjliustrlomemne i urbanoziemne o niewyksztatconym profilu 100,23 0,08
i urbanoziemne AU Industrioziemne i urbanoziemne préchniczne AUp 0,65 0,00
Pararedziny antropogeniczne AUpr 44,53 0,03
AU razem 145,41 0,11
Ogotem 129 062,90 | 100,00
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Na terenie LKP ,Puszcza Notecka” wystepuje 18 typéw gleb w 60 podtypach. Najwiekszy
udziat w catkowitej powierzchni gleb lesnych posiadajg gleby bielicowe (B), ktére stanowig
51,88% areatu. Skatami macierzystymi gleb bielicowych sg piaski luzne, przede wszystkim
eoliczne i eoliczne w wydmach, wystepujgce w zasiegu LKP gtdbwnie w miedzyrzeczu warciansko-
noteckim. Gleby bielicowe zwigzane sg z siedliskiem boru swiezego (Bsw) rzadziej boru
mieszanego swiezego (BMs$w), sporadycznie jeszcze z 8 innymi typami siedliskowymi lasu.
W typie gleb bielicowych na obszarze LKP wystepuje 5 nastepujgcych podtypéw: gleby bielicowe
wiasciwe, bielice wiasciwe, gleby glejowo-bielicowe wtasciwe, glejo-bielice wtasciwe i gleby

glejowo-bielicowe murszaste.

Kolejnym typem sg gleby rdzawe (RD), ktére zajmujg 39,09% powierzchni. Podstawowym
procesem glebotworczym jest tu proces rdzawienia, ktéry polega na tworzeniu niemobilnych
komplekséw préchnicznych z péttoratienkami, ktére z wolnymi tlenkami zelaza i glinu nie ulegaja
przemieszczaniu w gigb profilu, lecz tworzg rdzawe otoczki na frakcjach itowych i pytowych.
Gleby rdzawe zwigzane sg przede wszystkim z gtebokimi plejstocenski osadami piaskéw
rzecznych. Wsrod gleb rdzawych wyrdézniono 3 podtypy, wsréd ktérych najczestsze sg gleby
rdzawe bielicowe i rdzawe wiasciwe, a rdzawe brunatne zajmujg mniejszg powierzchnie.
Z glebami rdzawymi zwigzane sg siedliska boru swiezego, boru mieszanego swiezego oraz lasu

mieszanego swiezego.

Wsréd pozostatych, wieksze powierzchnie zajmujg gleby: murszowate (MR — 1,81%),
brunatne (BR — 1,58%), gruntowo-glejowe (G — 1,18%), arenosole (AR — 0,98%) i ptowe (P —
0,91%). Z glebami murszowatymi zwigzane jest 11 typow siedliskowych lasu, ale gtéwnie lasu
mieszanego wilgotnego, a takze inne wilgotne, bagienne i zalewowe. Na glebach brunatnych
dominujg typy siedliskowe lasu swiezego i lasu mieszanego swiezego a na glebach gruntowo-
glejowych (G) siedliska lasu mieszanego wilgotnego. Natomiast ze stabo wyksztatconymi
arenosolami (AR) zwigzane sg siedliska boru swiezego, a wsréd gleb ptowych (P) dominuje las
swiezy. Pozostate typy gleb, znajdujgce sie w obrebie LKP ,Puszcza Notecka” majg niewielki

udziat, ktéry w udziale ogéinym nie przekracza 1% dla poszczegolnego typu.
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Rycina 7 Gleby w LKP ,Puszcza Notecka”

3.3. Klimat

Wedtug regionalizacji klimatycznej Polski A. Wosia (1999) obszary zajmowane przez LKP
potozone sg w Regionie Dolnej Warty (R-XIII). Stosunki makroklimatyczne tego regionu wykazujg
znaczne powigzania z regionami sgsiadujgcymi od potudnia, pétnocy i wschodu. Specyfikg tego
regionu jest stosunkowo czeste wystepowanie dni z pogodg przymrozkowg bardzo chtodng.
Liczniejsze niz w wielu innych regionach sg tu dni z pogodg umiarkowanie ciepta z duzym

zachmurzeniem, a takze dni z pogodg bardzo cieptg z duzym zachmurzeniem.

Obszar Puszczy potozony jest w miejscu o przewazajacym wptywie klimatu oceanicznego
wyrazonego wartosciami kontynentalizmu termicznego pomiedzy 43% a 45%. Oznacza to, ze

w ciggu roku klimat oceaniczny panuje tu w czasie od 55% do 57% ogo6tu dni.
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Wykres 1 Dane meteorologiczne z MPP w Mokrzu za lata 2015-2020

20,0 90

18,0 1 80

16,0 170

S 140

% , 1+ 60 €
5120 €
<% 1+ 50 =
E 100 =

1 40
o so0 §.

6.0 1 30

40 { 20

2,0 + 10

0

0,0 -

miesigce

—4— Srednia wieloletnia wysoko$¢é temperatur

—&— Srednia wieloletnia wysoko$¢ opadéw

W ponizszej tabeli podano srednie wartosci miesiecznych opadéw atmosferycznych
i temperatur powietrza zestawione na podstawie danych z okresu 2015-2020, zarejestrowanych

przez meteorologiczny punkt pomiarowy w Mokrzu potozony na terenie Nadlesnictwa Wronki.

Tabela 7 Srednie wieloletnie dane meteorologiczne z MPP w Mokrzu za lata 2015-2020

Miesigce K

I | Il | 1] ‘ \% ‘ v ‘ Vi | Vil ‘ Vi | IX ‘ X ‘ XI | Xl o
Srednie temperatury miesigca [°C]

0,1 | 1,1 | 3,9 ‘ 8,7 ‘ 13,2 ‘ 18,1 | 18,3 ‘ 18,9 | 13,6 ‘ 8,7 ‘ 4,3 | 2,6 ‘ 9,3
Srednie opady miesigca [mm]

48 | 31 | 31 ‘ 22 ‘ 43 ‘ 45 | 77 ‘ 53 | 47 ‘ 54 ‘ 38 | 43 ‘ 531

Przez obszar Puszczy, mniej wiecej na linii Wronki — Gulcz, przebiega granica regionéw
Dolnej Warty i Srodkowowielkopolskiego, przy czym jest ona stosunkowo mato wyrazna. Obszar
potozony na zachdéd od tej granicy, obejmujacy trzy czwarte Puszczy, cechuje sie najmniejszg na
Nizinie Wielkopolskiej liczbg dni z pogodg mrozng (srednio w roku 28 dni). Stosunkowo rzadko
wystepuje na tym terenie pogoda stoneczna lub z zachmurzeniem srednim dobowym nie
przekraczajgcym 20% (37 dni). Specyfikg tego obszaru jest duza ilo§¢ dni z duzym
zachmurzeniem. Na tle reszty regionu cechuje sie najwiekszg liczbg dni z pogoda chtodng
i najmniejszg dni bardzo cieptych. Charakterystyczna jest tez najwieksza w Wielkopolsce
czestos¢ wystepowania pogody cieptej jednoczesnie z bardzo duzym zachmurzeniem. Ponadto

wystepuje tutaj najwieksza czestotliwos¢ pojawiania sie dni z przymrozkiem i z opadem (33 dni)
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oraz najmniejszg liczbg dni z pogodg mrozng z jednoczesnym wystepowaniem opadu ($rednio
12,3 dnia).

Olbrzymi, zwarty kompleks lesny wptywa, poprzez hamowanie doptywu energii stonecznej do
gleby i podzniejsze jej wypromieniowanie, tagodzgco na wahanie temperatur. Mozna wiec

stwierdzic, ze teren ten cechuje wystepowanie swoistego mikroklimatu.

3.4. Stosunki wodne

Pod wzgledem hydrograficznym obszar Puszczy potozony jest w dorzeczu Odry, w zlewni
Warty i Noteci. Teren LKP w 36% zlokalizowany jest w zlewni rzeki Noteci, a w 64% w zlewni
rzeki Warty do ujscia Noteci, w obrebie ktérej wyrdzni¢ nalezy zlewnie czgstkowe Warty od
Prosny do Wetny, Wetny oraz Warty od Wetny do Noteci. Przez Puszcze przebiega dziat wodny
[l rzedu dzielgcy jg na zlewiska Warty, Noteci oraz Wetny.

Obszar Puszczy Noteckiej, lezgcej w miedzyrzeczu warciansko-noteckim jest bardzo ubogi
w cieki wodne. Z wazniejszych rzek wpadajacych do Warty mozna wymieni¢: Konczak, Smolnice
(Wilczak) i Rzecinski Réw. Do Noteci wpadajg: Gulczanka, Miata, Rudawa, Lubiatka, Goscimka,
ado Weilny — Flinta. Powierzchnia zlewni ciekow gtéwnych w 1976 r. przedstawiata sie
nastepujgco: Wetna — 2 651 km?, Flinta — 328 km?, Konczak — 228 km?, Rudawa — 105 km?
i Wilczak — 82 km?.

Rycina 8 Cieki w zasiegu LKP ,Puszcza Notecka”
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Ramy skraju Puszczy tworzg dwie duze rzeki: Warta i Note¢. Sg to rzeki typowo nizinne,
ptyngce leniwie i wylewajgce szeroko w okresie powodzi. Pierwsza z nich na obszar Puszczy
wplywa koto Obornik na poziomie terasy srodkowej i az do Miedzychodu jej dolina niezbyt
wyrdznia sie w krajobrazie. Odcinek Warty od Obornik po Santok ma dtugos¢ 137 km, $redni
spadek rzeki wynosi zaledwie 0,018%. Note¢ na 85-kilometrowym odcinku Ciszkowo—Santok ma
nieco wiekszy spadek — 0,021%. Jej szeroka dolina jest zmeliorowana, a sama rzeka, ze
wzgledow zeglugowych (fgczy Wiste i Odre) zostata pogtebiona i ,skanalizowana”, a na gérnym
odcinku (powyzej Czarnkowa) ujeta w $luzy. Kolejng rzeka jest Wetna, stanowigca wschodnig

granice Puszczy. Jej prawy doptyw stanowi Flinta, uchodzgca koto Roznowa Mtyna.

Najwazniejszg rzekg wnetrza Puszczy jest Miata (jak wskazujg zapiski z XV i XVI w., dawniej
nazywana Biatg). Wyptywa z tgk na zachdéd od Nowiny, a uchodzi po 62 km do Starej Noteci koto
Drezdenka. Ptynie ciekawg doling o przeszto dwukrotnie wiekszym spadku od réwnolegtej doliny
Noteci. Sptyw jej wod powstrzymujg tamy w Mezyku, Miatach, Kamienniku i Chetscie. Innym
wiekszym doptywem Noteci jest Gulczanka, wyptywajgca w okolicach Lubasza. Ma dlugos¢
29 km, a w kohncowym odcinku znaczny spadek ($rednio dla catej rzeki 0,25%). W zachodniej

czesci Puszczy do Noteci uchodzg takze Rudawa, Lubiatka i Goscimka, Cztapia.

W potudniowej czesci Puszczy ptyng dwa znaczniejsze doptywy Warty. Konczak (Stobnica)
bierze poczatek na rozlegtych bagnach lezacych na potudnie od Potajewa. Na terenach lesnych
tworzy naturalne koryto wciete w otaczajgce wydmy. Podobng doling ptynie Smolnica (Wilczak),
wyptywajgca koto wsi Kamionka, a uchodzgca po 15 km koto wsi Smolnica. Ptyngce po tej stronie
Puszczy Welna, Konczak i Smolnica musialy swe doliny utorowaé przy koncu okresu
lodowcowego w naniesionym uprzednio materiale akumulacyjnym. Powstaty w ten sposob tzw.
meandry wgtebione, szczegdlnie ciekawe w przypadku doliny Konczaka (nizszej o 10-18 m od

otaczajgcego terenu).
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Fot. 3 Dolina Konczaka — Nadlesnictwo Oborniki (fot. M. Majewski)

Na terenie LKP ,Puszcza Notecka” znajduje sie 75 jezior i ok. 40 stawow, zlokalizowanych
gtébwnie w jej potudniowej czesci. Jeziora potozone sg w czterech gtéwnych zgrupowaniach:
Najwiecej (ok. 45) jezior wystepuje w potudniowej czesci LKP obejmujgcej Pojezierze
Miedzychodzko-Sierakowskie (teren nadlesnictw Sierakéw, Miedzychdéd, Wronki). Najwieksze
zbiorniki tego terenu zlokalizowane na prawym brzegu Warty to jeziora: Radziszewskie (pow.
45,1 ha, gt. maks. 12,1 m), Chojno (56,2 ha i 10,1 m), Kubek (69 ha i 3,5 m), Lichwinskie (50,3 ha
i 5,1 m), Klosowskie (137,8 ha i 14,3 m), Barlin (103,2 ha i 3,2 m). Na lewym brzegu potozone sg
m.in. jeziora: Jaroszewskie (92 ha, 36 m), Jezioro Lutomskie (173 ha i 15 m gt.), Sremskie
(138 ha i 45 m), Lawickie (90 ha i 36 m), Wielkie (261 ha, 30 m), Biatokoskie (146 ha, 31 m),
Kuchenne (63 ha, 17 m), Chrzypskie (304 ha, 15 m).

Drugg grupe stanowig jeziora ,mialskie”, usytuowane szeregowo w dolinie rzeki Miaty
(nadlesnictwa Krucz i Potrzebowice): Kruteckie (71,2 ha, 2 m), Biate (108,8 ha, 2,7 m), Gérne
(29,1 ha i 1,4 m), Bad (21,1 ha 1,8 m), Wielkie (33,5 ha i 1,5 m), Gtéwki (19 ha 1,6 m), Ksieze
(8 ha i 1,5 m), Mate (9 ha i 1,1 m), Mileczki (4 ha i 1,2 m), Swiete (6 ha i 2,4 m), Wielkie (34 ha
i 1,5 m), Zdreczno (6 ha).

Trzecie skupisko to jeziora soleckie, lezgce w potnocnej czesci Nadlesnictwa Karwin:
Gostomie (55,3 ha i 17,6 m), Lakie (65,4 ha i 8,8 m), Solecko (165 ha i 6,2 m), Piersko (17,5 ha
i 13,1 m), Siwino (16,3 ha i 4,4 m), Glinki (24,0 ha i 2,4 m), Zdroje (29,8 ha i 8,4 m), Solczyk
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(9,1ha i 6,2 m), Rgpino (55 ha i 0,7 m), Kliczyna (18,9 ha, 8,9 m), Lubowo (Lubiatowskie)
(100,1 ha i 8,0 m), Grotowskie (13,4 ha i 0,4 m), Niewilno (13,2 ha i 1,6 m), Miel (6 ha).

Czwartg grupe stanowig jeziora nowokwileckie: Dtugie (12 ha i 9 m), Piast (13 ha i 3 m),
Perskie (18 ha i 3,1 m), Moczydto (3 ha), Orzotek (8 ha), Rakéwko (4 ha) Warsz (8 ha), Zieleniec
(7 ha).

Z innych jezior nalezy wymieni¢: Ciszkowskie (Mirocin — 4 ha), Duze (Lubaskie) (42 ha
i 11,2 m) oraz malownicze, znajdujgce sie wewnatrz Puszczy jeziora: Pokraczyn (1,66 ha)
i Pustelnik (3,14 ha). Jeziorka te stanowig duzg wartos¢ przyrodniczg i krajobrazowsg. Ich poziom
wody nie ulega duzym wahaniom, nie obniza sie znacznie nawet w czasie trwania dtugotrwatych

susz letnich.

Przyktadem obnizenia wod gruntowych oraz postepujacej sukcesji jest jezioro Rzecinskie (34
ha i 0,8 m), ktérego lustro wody mocno sie zmniejszyto, cho¢ jeszcze do niedawna miato
powierzchnie 34 ha. Wedtug aktualnej ortofotomapy powierzchnie lustra wody mozna oszacowaé
na ok. 16 ha.

Fot. 4 Torfowisko Rzecinskie (fot. M.Majewski)

Na terenie Puszczy wystepujg liczne drobne, nieoznaczone zbiorniki wodne. W wiekszosci sg
to akweny typu wytopiskowego, potozone w nieckach powstatych wskutek wytopienia sie

odosobnionych bryt Igdolodu.
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Rycina 9 Zbiorniki wodne w zasiegu LKP ,Puszcza Notecka”

Zaniklty juz prawie zupetnie jeziora bagienne, powstate w obnizeniach terenu w okresie
wysokiego poziomu wod gruntowych (szczegdlnie po klesce strzygoni choinéwki). Byty one
bardzo ptytkie i w zasadzie okresowe. Pozostato juz tylko jezioro Rzecinskie, a inne sg w ostatniej
fazie zarastania. Zupetnie wyjatkowe sg za to dwa jeziorka zwane Pustelnik i Pokraczyn —
zbiorniki typu miedzywydmowego. Jez. Duze w Lubaszu, to jezioro moreny dennej typu

przyozowego.

Nalezy tez wspomnie¢ o istniejgcych w Puszczy stawach rybnych. Znalezé je mozna
(pojedyncze i wystepujgce w zespotach) w dolinach matych doptywéw Warty i Noteci, m.in. koto
Borowego Mtyna, Drawskiego Mtyna, Goszczanowa, Hamrzyska, Sierakowa, Wronek.
Specyficznym typem sztucznych akwenow sg zbiorniki powstate wskutek wybierania torfu na

terenie Bagna Chlebowo.

Nalezy przyjac, ze z uwagi na proces obnizania sie poziomu wod gruntowych, powierzchnia
jezior ulega znacznemu zmniejszeniu. Zwraca tez uwage brak jezior i stawow na obszarze
Nadlesnictwa Oborniki, cho¢ z racji pozyskania torfu w rejonie Bagna Chlebowo, utworzyto sie
tam wiele zbiornikdw wodnych (na granicy nadle$nictw Krucz i Oborniki). Brakuje tez jezior
w zachodniej czesci nadlesnictw: Miedzychdd i Karwin (dawne obreby: Krobielewko i Lipki
Wielkie). Podobna sytuacja wystepuje w puszczanskiej czesci Nadlesnictwa Skwierzyna.
Generalnie najgorsze stosunki wodne, ze wzgledu na brak jezior i ciekbw wodnych oraz
przebiegajgcg granice zlewni Warty i Noteci i rzezbe terenu wystepujg w srodkowej czesci

Puszczy.
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Urzadzanie lasu szacowato, ze w 1969 r. na terenie Puszczy byto 815 ha bagien, przy czym
najwiecej ich odnotowano na terenie Nadlesnictwa Karwin — 103 ha, a najmniej w Nadlesnictwie
Boruszynek — 23 ha. Z reguty ich powierzchnie byty nieduze, a cze$¢ z nich okresowo wysychata.

Zwracano jednakze uwage na ich duze znaczenie biocenotyczne.

Wg danych PUL V rewizji powierzchnia gruntdéw z definicja ,bagno” w poszczegdinych

nadlesnictwach ksztattuje sie nastepujgco:

Tabela 8 Zestawienie powierzchni z kategorig gruntéw , bagno”

Krucz Krucz 107 105,33
Potrzebowice Potrzebowice 137 174,81
Wronki Wronki 66 66,88
R-m RDLP Pita 310 347,02
Sierakow Bucharzewo Sierakowskie 20 27,66

Sierakow 45 35,21
Oborniki Kiszewo 15 13,67

Oborniki 62 85,45

Obrzycko 22 63,93
R-m RDLP Poznan 164 225,92
Karwin Karwin 79 111,05
Miedzychdd Miedzychdd 41 39,34
Skwierzyna Skwierzyna 6 9,39
R-m RDLP Szczecin 126 159,78
Razem LKP 600 732,72

Na wzniesieniach i stokach wydm poziom wdéd gruntowych biegnie ponizej 4 metréw,
natomiast w obnizeniach miedzywydmowych woda gromadzi sie, w niektorych okresach w strefie
1-2m.

Dominujgcym typem gospodarki wodnej w glebie o podobnych wtasciwosciach jest typ
przemywny, ktory charakteryzuje sie ruchem wody skierowanym w gigb gleby. W tym typie,
zwanym takze opadowo-retencyjnym, mamy do czynienia z gospodarkg wodng w glebie, opartg
wytgcznie na wodzie opadowej, przesigkajgcej w gtgb gleby. Niski poziom wod gruntowych nie

wplywa na uzupetnienie zasobow wody, poniewaz podsigkanie kapilarne nie dosiega strefy

46



korzeniowej. Przemywny typ stosunkéw wodnych oraz duza przepuszczalnos¢ utworow
glebowych umozliwia intensywng infiltracje wod opadowych, jednak na terenach wydm stabo
zwigzanych i ulegajgcych powierzchniowemu rozwiewaniu wody opadowe nie wsigkajg tak tatwo.
Powstaje woéwczas, charakterystyczny poziom wdd zawieszonych, kitory najczesciej wystepuje
w zasiegu gesto rozwinietego systemu korzeniowego. W zwigzku z tym mozna obserwowac
zjawisko wystepowania warstw suchych, oddzielajgcych poziom nasigkniety wodami opadowymi

od wilgotniejszych warstw gtebszych.

W ostatnich dziesiecioleciach na obszarze Puszczy obserwuje sie statg tendencje powolnego
obnizania sie lustra wod gruntowych. Problem poprawy stosunkéw wodnych w Puszczy Noteckiej
byt wielokrotnie poruszany, jednakze z racji 6wczesnych zainteresowan ukierunkowanych na
odwadnianie siedlisk bagiennych iwilgothych nie byt pierwszoplanowym zagadnieniem.
W 1976 r. Biuro Studidow i Projektow Laséw Panstwowych opracowato Studium Generalne
w zakresie matej retencji wod powierzchniowych na terenie Puszczy Noteckiej. Wnioski koncowe
wspomnianego dokumentu brzmiaty: z ogdlnej powierzchni 118 616 ha obszaru Puszczy do
melioracji zakwalifikowano 5 923 ha, co stanowi 5% og6tu powierzchni. Okoto 48 000 ha obszaru
siedlisk suchych wymagajgcych nawodnien i uzupetnien niedoboréw wody ze wzgledu na bardzo
urozmaicong rzezbe terenu, szereg wzniesien i wydm, brak ciekow i jezior nie ma mozliwosci
wykonania jakichkolwiek nawodnien. W zwigzku z tym, tam gdzie istniejg mozliwosci,
proponowano wykona¢ 152 ha zbiornikéw zalewowych i 13 ha zbiornikéw kopanych oraz 42 ha
zbiornikébw opartych na pompowniach, co {gcznie datoby zwiekszenie lustra wody
powierzchniowej o 207 ha, a w stosunku do istniejacych 2 122 ha, da zwiekszenie o ca 10%,
awiec nieznacznie. Zbiorniki te mialyby podtrzymaé lustro wody gruntowej i utrzymywaé
wilgotnos¢ powietrza, a jednoczesnie polepszaé warunki sanitarne lasu. Na siedliskach
wilgotnych proponowano wykonanie jedynie renowacji rowéw, z catkowitg odbudowg odcinkéw
zniszczonych, z koniecznoscig budowy przepustéw z zastawkami dla regulacji odptywu. Na
siedliskach: BMsw, Lsw i dawnego LM zalecono renowacje istniejgcych rowdw oraz regulowanie
odptywu zastawkami. Z kolei na siedliskach wilgotnych i bagiennych: Bw, BMw, Bb, Lw, OI, OlJ

proponowano dokonanie renowacji rowoéw oraz budowe zastawek w celu regulowania odptywu.

W ewidenciji nadlesnictw znajdowato sie wowczas 465 km rowow melioracyjnych, ktérych stan
byt zréznicowany. Generalnie rowy byly zamulone i zarosniete, a budowle przejazdowe czesto
zniszczone. Na rowach nie byto zbudowanych urzadzen pietrzacych wode. Dlugosé rowodw
melioracyjnych wynosita na poczatku lat 90-tych — 488 km. Szczegdtowy wskaznik powierzchni
zmeliorowanej w poszczegdlnych obrebach jest rézny. Najwyzszy byt w istniejagcym jeszcze
wowczas obrebie Boruszynek (0,195), a najnizszy w obrebach: Lipki Wielkie (0,003)

i Krobielewko (0,011). Brak rowdéw wykazano w obrebie Bucharzewo |. Najwyzszy wskaznik
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gestosci rowow (dtugosé rowdw/powierzchnie zmeliorowang) byt w obrebie Parkowo (0,127),
a najnizszy w sgsiednich obrebach: Lubasz (0,058) oraz Boruszynek (0,053). Na przestrzeni
10 lat (1982-1991) rozmiar wykonanych konserwacji i remontéw rowdéw byt niski, duzo prac
zarejestrowano jedynie w obrebie Drawsko 185,5km. Ponadto, z wazniejszych zadan
wykonanych przez inne podmioty zajmujgce sie pracami melioracyjnymi, w latach 1976-1992
wykonano na terenie wojewodztwa pilskiego: regulacje cieku Wilczak (Klempicz — Mitkowo),
odbudowe gdérnego odcinka cieku Kamiennik, wybudowanie na rzece Flincie w miejscowosci
Pitka-Mtyn zbiornika retencyjnego, budowe stawdw rybnych o powierzchni 23 ha w miejscowosci
Kwiejce, modernizacje stawéw Elzbiecin (96 tys. m?), budowe zbiornika Smolnica na cieku
Wilczak.

W ramach uzupetnienia do planu urzgdzenia gospodarstwa lesnego Nadle$nictwa Oborniki
w roku 1995 sporzadzony zostat przez Biuro Studiéw i Projektéw Lesnictwa w todzi — Plan
melioracji wodnych dla obrebéw Oborniki, Obrzycko i Kiszewo. Z zawartej w nim oceny stanu
urzgdzen melioracyjnych wynika, ze w wiekszosci przypadkow brakowato ich konserwacji, co
doprowadzito do zamulenia przepustow (30-80% — obreb Obrzycko), czy znacznego zamulenia
dna i braku wtasciwego przekroju poprzecznego umozliwiajgcego petne odwodnienie, a takze
braku potgczenia istniejgcej sieci rowdw z odptywami istniejacymi na gruntach obcych przylegtych
do terenéw lesnych — obrebu Oborniki. Z kolei w obrebie Kiszewo stwierdzono, ze niektére rowy
nie byty konserwowane przynajmniej przez ostatnie 4-5 lat, przez co nie mogty petni¢ swoich
celow. Ze wzgledu jednak na znaczne zmniejszenie opaddw w ostatnich latach, brak konserwaciji

nie miat widocznego ujemnego wptywu na tereny lesne przylegte do ciekow".

W roku 1996 Biuro Studiéw i Projektéw Lesnictwa ukonczyto na zlecenie Regionalnej Dyrekciji
Lasow Panstwowych w Pile opracowanie programu matej retencji dla nadlesnictw Potrzebowice,
Krucz i Wronki. W wyniku realizacji tego projektu, przy dotacji Funduszy Phare wykonano 17
zbiornikbw wodnych. W przysztosci program planowano poszerzy¢ o pozostate nadlesnictwa

puszczanskie.
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Fot. 5 Retencja na cieku — Nadlesnictwo Krucz (fot. P. Kubala)

Z racji przewazajgcego rodzaju gleb wystepujgcych w Puszczy Noteckiej i zwigzanej z tym
duzej ich podsigkalnosci, znane jest z literatury i przekazoéw ustnych zjawisko podniesienia sig, na
skutek wyciecia lasu na wigkszej powierzchni, poziomu wody gruntowej i powstanie matych oczek
wodnych. Tiumaczy sie to zmniejszeniem parowania terenowego, przez wyeliminowanie
transpiracji istniejgcego wczesniej drzewostanu oraz znieksztatceniu przez gtebokg orke
naturalnego drenazu pionowego, jaki stanowity martwe korzenie drzew, utatwiajgce wsigkanie
wolnej wody z gornej warstwy gleby w gtgb. Takze w 1992 r., na blisko 6 000 ha powierzchni,
jaka powstata po pozarze lasu w nadlesnictwach Potrzebowice i Wronki zauwazono
podwyzszenie sie poziomu wod gruntowych i pojawienie sie wody w zagtebieniach.
W nastepnych latach wraz ze wzrostem drzewostanéw poziom ten zaczagt opadaé, miejscami

lustro wody zupetnie zanikfo.

Polepszenie warunkéw hydrologicznych w Puszczy Noteckiej jest jedng z najwazniejszych
kwestii stojacych przed lesnikami. Regulacja stosunkéw wodnych realizowana jest poprzez
program matej retencji, polegajacy na spietrzaniu niewielkich ciekéw i tworzeniu nowych
akwenow oraz odbudowie wczedniej istniejgcych. Pod koniec lat dziewiecdziesigtych Lasy
Panstwowe, rozpoczety na terenie Puszczy realizacje tego programu, w ten sposéb powstaty, np.

akweny w rejonie Klempicza i Krucza.

W latach 2010-2015 realizowany byt pierwszy projekt dotyczacy matej retencji w lasach pt.
»<Zwiekszanie mozliwosci retencyjnych oraz przeciwdziatanie powodzi i suszy w ekosystemach

lesnych na terenach nizinnych”.
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Projekty przewidywaty:

o budowe, przebudowe lub odbudowe zbiornikéw matej retenciji i zbiornikéw suchych,

e regeneracje i ochrone mokradet oraz odtwarzanie terenéw zalewowych,

o budowe, przebudowe lub odbudowe matych urzadzen pietrzacych (zastawki, mate progi,
przetamowania) na kanatach i rowach, ktére postuzg spowolnieniu odptywu wéd
powierzchniowych,

e przebudowe lub rozbiérke obiektéw hydrotechnicznych (mostéw, przepustéw, broddw)
niedostosowanych do wod wezbraniowych,

e zabezpieczenie obiektéw infrastruktury lesnej przed skutkami nadmiernej erozji wodnej

zwigzanej z gwattownymi opadami.

W latach 2016-2022 realizowany jest ,Kompleksowy projekt adaptacji lasow i lesnictwa do
zmian klimatu — mata retencja oraz przeciwdziatanie erozji wodnej na terenach nizinnych”
W programie bierze udziat 113 nadle$nictw, potozonych w 17 regionalnych dyrekcjach Laséw

Panstwowych.

Ponizej przedstawia sie najwazniejsze inwestycje realizowane na terenie LKP

w poszczegolnych nadlesnictwach.
1. Krucz

W latach 1999-2000 wybudowano zbiornik retencyjny o fgcznej powierzchni 23.59 ha,
o kubaturze zalewu 220000 m® zasilany rzekg Gulczanka.

W latach 2005-2009 wybudowano réw nawadniajgcy w lesnictwie Klempicz zasilany
doptywem cieku Wilczak (Smolnica). Dtugosé rowu 3800 mb z systemem przepustow i zastawek.
Row nawadniajgcy zakonczony jest foliowanym zbiornikiem p.poz,. co ma duzy wptyw na
retencjonowanie wody.

W ramach realizacji programu ,Kompleksowy projekt adaptacji laséw i lesnictwa do zmian
klimatu- mata retencja oraz przeciwdziatanie erozji wodnej na terenach nizinnych”, realizowanego
w latach 2016-2022 w Nadlesnictwie wykonano zwiekszenie retencji poprzez budowe dwdch
zbiornikéw wodnych (L.Klempicz), przywrécenie funkcji obszarom mokradtowym poprzez budowe
urzagdzen melioracyjnych tj. 45 progéw i 17 zastawek oraz odbudowe dwdch retenciji na rowach

o tacznej dtugosci 3,5 km.

2. Potrzebowice

W ramach realizacji programu ,Kompleksowy projekt adaptacji lasow i lesnictwa do zmian

klimatu — mata retencja oraz przeciwdziatanie erozji wodnej na terenach nizinnych”,
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realizowanego w latach 2016-2022 w Nadlesnictwie wykonano 11 progéw na rowach

odwadniajgcych i 2 zastawki.

3. Wronki

W ramach realizacji programu ,Kompleksowy projekt adaptacji laséw i lesnictwa do zmian
klimatu — mata retencja oraz przeciwdziatanie erozji wodnej na terenach nizinnych”, Nadlesnictwo

wykona 8 zastawek i 18 progow pietrzgcych.

4. Oborniki

W 2008 r. Nadlesnictwo opracowato ,Program matej retencji wodnej dla Nadlesnictwa
Oborniki” Do roku 2012 na terenie nadlesnictwa wybudowano lub odtworzono 27 zbiornikéw

retencyjnych.

W latach 2007-2013 z funduszy POIiS realizowano program ,Zwigkszanie mozliwo$ci
retencyjnych oraz przeciwdziatanie powodzi i suszy w ekosystemach nizinnych na terenach

lesnych". Nadlesnictwo wybudowato 8 zbiornikdw retencyjnych o tagcznej pow. 2,26 ha.

W ramach programu ,Kompleksowy projekt adaptacji laséw i lesnictwa do zmian klimatu —
mata retencja oraz przeciwdziatanie erozji wodnej na terenach nizinnych”, realizowanego w latach
2016-2022, Nadlesnictwo zaplanowato wykonanie 73 obiektow wodnych: 47 progéw
spietrzajgcych, 19 zastawek, 5 przepustéw z pietrzeniem oraz 2 zbiornikéw (1 nowy, 1 do

przebudowy).

5. Sierakow

W latach 2005-2015 Nadles$nictwo w ramach Programu malej retencji wodnej zrealizowato
1 zadanie, w ramach, ktérego wykonano 11 obiektéw matej retencji: 7 zastawek, 1 prég wodny,

1 przepust i 2 zbiorniki retencyjne.

Nadle$nictwo bierze udziat w programie ,Kompleksowy projekt adaptacji lasow i lesnictwa do
zmian klimatu — mata retencja oraz przeciwdziatanie erozji wodnej na terenach nizinnych”,

realizowanego w latach 2016-2022.
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6. Karwin

W ramach realizacji programu ,Kompleksowy projekt adaptacji laséw i lesnictwa do zmian
klimatu — mata retencja oraz przeciwdziatanie erozji wodnej na terenach nizinnych”,
realizowanego w latach 2016-2022, w Nadlesnictwie wybudowanych zostanie 16 obiektoéw matej
retencji (15 to budowa progow i zastawek, w 1 przypadku bedzie to odtworzenie zaros$nietego

jeziorka srodle$nego).

7. Miedzychéd

W ramach programu ,Kompleksowy projekt adaptacji laséw i lesnictwa do zmian klimatu —
mata retencja oraz przeciwdziatanie erozji wodnej na terenach nizinnych”, realizowanego w latach
2016-2022, w Nadlesnictwie wybudowanych zostanie 5 nowych =zastawek, 31 progéw
zwalniajgcych przeptyw wéd oraz monitoring ilosci retencjonowanej wody na terenie wybranych

lesnictw.
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Z inicjatywy Regionalnych Dyrekcji Lasow Panstwowych w Poznaniu, Pile i Szczecinie
w 2015 r. opracowana zostata dokumentacja hydrologiczno — Srodowiskowa. Jest ona podstawg
zwiekszenia retencji w LesSnym Kompleksie Promocyjnym ,Puszcza Notecka”. W opracowaniu
dokonano hierarchizacji zlewni, do ktorych nalezy planowa¢ gospodarke wodng. Dokonano
inwentaryzacji  istniejgcych ~ progéw, przepustow, zastawek, zbiornikbw  wodnych.
Zainwentaryzowano 3583 obiekty wodne. Wykonano analize stanu istniejgcych sieci rowéw
i urzgdzen melioracyjnych pod katem celowosci ich utrzymania oraz konserwacji. Efektem
przeprowadzonych obliczen i analiz bylo wskazanie rozwigzan technicznych i nietechnicznych
mozliwych do zastosowania na terenie LKP. Opracowany dokument ma charakter planu
strategicznego i pomimo faktu, ze wskazuje liczne rozwigzania szczegodtowe, kazdorazowo
decyzja o realizacji proponowanego dziatania wymaga przeprowadzenia szczegotowej analizy

uwarunkowan hydrologicznych i przyrodniczych poprzedzajgcych wykonanie projektu.

Przeprowadzone obliczenia wykazaty, ze na obszarze LKP, w wyniku zaplanowanych dziatan,
nastgpi coroczny przyrost retencji o ponad 1 min m®. W wyniku przeprowadzonych analiz

przestrzennych zaproponowano do realizacji okoto 390 nowych obiektéw wodnych.

Dzieki opracowaniu dokumentacji hydrologiczno — srodowiskowej caty program badawczy
zostat wigczony do krajowego programu matej retencji nizinnej i bedzie realizowany w oparciu
o $rodki Programu Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko (POIiS). Budowa nowych obiektéw
hydrologicznych bedzie koordynowana z ramienia Centrum Koordynacji Projektow

Srodowiskowych w Warszawie. (Dominikowski i in. 2015).
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Wody podziemne

Rycina 10 Rozmieszczenie zbiornikow wod podziemnych

Tabela 9 Wody podziemne

Q | Dolina rzeki Warta (Sierakéw-Miedzychdd) 147 | porowy 10 40
Q | Zbiornik miedzymorenowy Watcz-Pita 125 | porowy 169 65
Q | Dolina kopalna Szamotuty-Duszniki 145 | porowy 36 40
Q | Pradolina Torui-Eberswalde (Note¢) 138 | porowy 193 20-60
Tr | Subzbiornik Jez.Bytynskie-Wronki-Trzciel 146 | porowy 20 180
Tr | Subzbiornik Ztotéw-Pita-Strzelce Kraj. 127 | porowy 186 100
Q | Zbiornik miedzymorenowy Dobiegnhiewo 136 | porowy 52 50
Q | Dolina kopalna Smogulec-Margonin 139 | porowy 30 50

Zgodnie z mapg obszarow gtéwnych zbiornikéw woéd podziemnych (GZWP) w Polsce

wymagajgcych szczegolnej ochrony (Kleczkowski 1990), Puszcza potozona jest na zbiornikach

podziemnych czwartorzedowych i trzeciorzedowych w pradolinach i dolinach kopalnych.

Zbiorniki czwartorzedowe QP (pradoliny) charakteryzujg sie znaczng migzszoscig utworéw
wodonosnych (najczesciej 20-30 m) oraz wysokg zasobnos$cig wynikajgcg z duzej odnawialnosci
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zasobow (gtebokos¢ do 150 m). Wody wykazujg zanieczyszczenie w warstwach stropowych

natomiast w gtebszych partiach sg czyste.

Na podstawie przeprowadzonych badan sejsmicznych i wykonanych wierceh, m. in.
w Mezyku stwierdzono wystepowanie na tym terenie wod geotermalnych w poziomie dolnej jury.
W tym rejonie wystepuje antyklina Szamotut. Strop dolnej jury nawiercono na gtebokosci 1 471 m,
a temperatura wody wynosita 56° C. Spag dolnej jury potozony jest na gtebokosci 1 816 m,

a temperatura na tej gtebokosci wynosi 66° C.

Na mapie zagospodarowania wéd podziemnych zaliczonych do kopalin w Polsce miejsce to
jest oznaczone jako otwodr, w ktérym stwierdzono wystepowanie wod zmineralizowanych i/lub

swoistych (Panstwowy Instytut Geologiczny 2017)

Przeprowadzone w latach 80-tych ubiegtego wieku rozpoznanie wykazato zaleganie na catym
obszarze Nadlesnictwa Potrzebowice mineralnych wod chlorkowych o réznym stopniu
mineralizacji na gtebokosciach od 200 do 500 metréw. Zwigzane jest to z obecnoscig na tych

terenach rozlegtych ztéz cechsztynskiej soli kamienne;j.

3.5. Roslinnosé lesna

Dla wszystkich nadlesnictw wchodzagcych w sktad LKP wykonano opracowania
fitosocjologiczne (dla Nadlesnictwa Oborniki inwentaryzacja zbiorowisk jest w trakcie
opracowywania). Opracowania wykonano zasadniczo wg zapiséw Instrukcji Urzgdzania Lasu
cz.2.z2011r.

Bory sosnowe.

Bory sosnowe reprezentowane przez zespot suboceanicznego boru $wiezego Leucobryo-
Pinetum sg dominujgcym elementem krajobrazow roslinnych Lesnego Kompleksu Promocyjnego.
Zespdt zajmuje ubogie siedliska tworzone przez piaski eoliczne oraz plejstocenskie piaski
rzeczne miedzyrzecza warciansko-noteckiego. Bory Swieze tworzg zwarte kompleksy zbiorowisk
we wszystkich nadlesnictwach. Wieksze obszarowo tereny, gdzie bory sosnowe ustepujg lasom
lisciastym, wystepujg tylko w potnocnej czesci Nadlesnictwa Krucz (Morena Czarnkowska),
wschodniej czesci Nadlesnictwa Oborniki, potudniowej czesci Nadlesnictwa Sierakow (obreb

Sierakow) i pétnocno-wschodniej czesci Nadlesnictwa Karwin.

W warunkach siedlisk borowych, zwigzanych z piaskami eolicznymi lub rzecznymi oraz

glebami typu arenosoli wytworzyta sie roslinno$¢ zespotu srédladowego boru suchego Cladonio-
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Pinetum. Bory suche tworzg zwarte kompleksy szczegolnie w zachodniej czesci Nadlesnictwa
Karwin. Dos¢ duze znaczenie w tworzeniu krajobrazéw roslinnych puszczy odgrywajg tez
w nadlesnictwach Potrzebowice, Krucz, Wronki i Miedzychdd, cho¢ zajmujg tu mniejsze i bardziej
rozproszone powierzchnie. W nadlesnictwach Sierakéw i Oborniki bory suche spotykane sag

sporadycznie.

Oprocz boréw swiezych w zagtebieniach miedzywydmowych sporadycznie spotykane sg ptaty

borow wilgotnych Molinio-Pinetum, nie zajmujgce jednak duzych powierzchni.

Rzadkim elementem roslinnosci tego terenu sg niewielkie i rozproszone ptaty boréw
bagiennych Vaccinio uliginosi-Pinetum, zajmujgce bezodptywowe obnizenia terenowe.
Pojedyncze ptaty zespotu spotykane sg we wszystkich nadlesnictwach z wyjgtkiem Skwierzyny
i Wronek. Jeszcze rzadsze na terenie LKP sg brzeziny bagienne Vaccinio uliginosi-Betuletum,
ktorych niewielkie ptaty stwierdzono tylko w nadlesnictwach Krucz, Miedzychod, Karwin
i Oborniki.

Kwasne dabrowy.

Ta grupa zbiorowisk reprezentowana jest przede wszystkim przez zespét kwasnej dgbrowy
trzcinnikowej Calamagrostio arundinaceae-Quercetum. Zbiorowiska kwasnych dgbréw powstajg
na mezotroficznych siedliskach lesnych (typ siedliskowy bor mieszany i las mieszany). Jako
roslinnosc¢ rzeczywista zespot jest rzadkim elementem krajobrazéw roslinnych LKP — troche
wieksze koncentracje Calamagrostio arundinaceae-Quercetum spotykane sg w nadle$nictwach
Oborniki i Karwin, ale takze tam nie zajmujg znaczacych powierzchni. W Nadlesnictwie Karwin

wystepuje wariant zespotu charakteryzujacy sie domieszkg buka.

Na terenie LKP stwierdzono tez wystepowanie zespotu mokrej dgbrowy trzeslicowej Molinio-

Quercetum (jeden ptat w Nadlesnictwie Wronki).

Swietliste dabrowy.

Na terenie LKP potwierdzono wystepowanie zespotu swietlistej dgbrowy subkontynentalnej
Potentillo albae-Quercetum. Rozproszone pfaty tego rzadkiego zbiorowiska stwierdzono
w nadlesnictwach Krucz (Morena Czarnkowska), Potrzebowice, Oborniki (le$nictwo Daniele) oraz
Karwin. W wiekszosci przypadkéw fitocenozy Swietlistej dgbrowy majg pochodzenie

antropogeniczne, a ich przetrwanie wigze sie ze stosowaniem zabiegdw ochrony czynne;.
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Buczyny.

Na terenie LKP wystepowanie lasow bukowych koncentruje sie w nadlesnictwach Sierakow
(obr. Sierakéw), Krucz (Morena Czarnkowska) i Karwin. W nadle$nictwach Sierakéw i Krucz
przewaza zespot zyznej buczyny nizowej Galio odorati-Fagetum, zwigzanej z eutroficznymi
siedliskami i urzezbionym terenem wysoczyzn morenowych. W Nadlesnictwie Karwin wystepujg
gtdwnie kwasne buczyny nizowe Luzulo pilosae-Fagetum, zwigzane z mezotroficznymi

siedliskami budowanymi przez plejstocenskie piaski rzeczne.

W pozostatych nadlesnictwach LKP lasy bukowe odgrywajg marginalng role.

Grady.

Najczestszym zespotem z grupy zyznych lasow lisciastych jest grad Srodkowoeuropejski
Galio sylvatici-Carpinetum. Zajmuje zyzniejsze fragmenty nadlesnictw, z siedliskami eutro-
i mezotroficznymi (lasy mieszane, lasy). Wieksze koncentracje zespotu spotyka sie na obrzezach
LKP - w nadle$nictwach Sierakéow (obr. Sierakéw), Oborniki (obr. Oborniki), Krucz (Morena
Czarnkowska) i Karwin. Na wiekszosci terendw wystepujg typowe postaci zespotu (Galio-
Carpinetum typicum). W czesci zachodniej puszczy czestsze sg gragdy kwasne (G-C.
polytrichetosum) nawigzujgce sktadem florystycznym do kwasnych dgbrow. W czesci wschodniegj
(Nadlesnictwo Oborniki lesnictwo Niemieczkowo) wystepujg dobrze wyksztatcone ptaty grgdéw
kokoryczowych, nawigzujgce do tegéw. Cechg charakterystyczng wiekszosci gradéw LKP jest

domieszka buka w drzewostanie.

tegi.

Najczesciej spotykanym zespotem ze zwigzku lasow tegowych jest Fraxino-Alnetum — teg
jesionowo-olszowy. Lasy te wystepujg w rozproszeniu w silnie uwodnionych czesciach dolin
lokalnych ciekow i obecne sg we wszystkich nadlesnictwach LKP. Rzadziej spotykane sg tegi
jesionowo-wigzowe Ficario-Ulmetum, wystepujagce w podzespole F.-U. chrysosplenietosum
zwigzanym z wyzej potozonymi dolinkami ciekéw, stokami na terenach wysoczyzn morenowych

i brzegami jezior oraz F.-U. typicum sporadycznie wystepujgcym w dolinie Warty, rzadziej Noteci.

Najrzadsze i zarazem najcenniejsze sg zbiorowiska tegu wierzbowego Salicetum albo-fragilis
i tegu topolowego Populetum albae. Oba zespoty zwigzane sg z dolinami duzych rzek nizinnych

i okresowym zalewem. Na terenie LKP stwierdzono tylko 2 platy tegu wierzbowego: jeden
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w dolinie Noteci (Nadlesnictwo Potrzebowice) i drugi w dolinie Wetny (Nadlesnictwo Oborniki)

oraz 2 ptaty tegu topolowego w dolinie Warty (nadlesnictwa Wronki i Oborniki).

Olsy.

Olsy reprezentowane sg gtdwnie przez zespdt olsu porzeczkowego Ribeso nigri-Alnetum,
wystepujacy na podfozu torfowym lub murszowym w nizej potozonych czesciach dolin ciekow ze
stagnujgca wodg, na brzegach jezior oraz w zagtebieniach bezodptywowych. Olsy porzeczkowe
wystepuja we wszystkich nadlesnictwach. Zdecydowanie rzadziej spotykane sg olsy torfowcowe
Sphagno squarrosi-Alnetum zwigzane gtdéwnie z torfami przejsciowymi. Pojedyncze ptaty zespotu

stwierdzono w nadlesnictwach Krucz, Wronki, Sierakow i Karwin.

3.6. Siedliska przyrodnicze

W latach 2006 i 2007, na terenach Laséw Panstwowych przeprowadzono inwentaryzacje

wybranych siedlisk oraz gatunkow roslin i zwierzgt. Podstawy prawne tej inwentaryzacji stanowity:

e Zarzgdzenie nr 31 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 19 lipca 2006
roku;

e Decyzja nr 61 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 25 lipca 2006 roku.

Siedliska przyrodnicze byly lub obecnie sg weryfikowane w nadlesnictwach Sierakéw (2016),
Krucz (2017), Wronki (2017), Potrzebowice (2017) iOborniki (w trakcie opracowania).
W nadlesnictwach Karwin, Miedzychod i Skwierzyna opracowywana jest nowa baza siedlisk na
podstawie wykonanych w 2020 r. opracowan fitosocjologicznych (powierzchnie siedlisk
z Nadles$nictwa Miedzychdéd podano juz wg nowych danych).

Tabela 10 Wykaz lesnych siedlisk przyrodniczych potozonych na gruntach LKP ,,Puszcza Notecka”

Kwasne buczyny
(Luzulo-Fagetum)

9110 54,48 - 13,45 | 11,57 | 254,33 1,10 - 334,93

Zyzne buczyny (Dentario
2 |glandulosae-Fagenion, 9130 65,19 -1 1,39 - 270,24 - - - 336,82
Galio odorati-Fagenion)
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Grad
srodkowoeuropejski i
subkontynentalny
(Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

9170

545,55

18,29| 71,80 | 354,39

398,53

103,20

20,59

11,59

1523,94

Kwasne dgbrowy
(Quercion robori-
petraeae)

9190

25,40

4,64| 3,67 |106,89

7,47

88,40

17,37

1,27

255,11

Bory i lasy bagienne
(Vaccinio uliginosi-
Betuletum pubescentis,
Vaccinio uliginosi-
Pinetum, Pino mugo-
Sphagnetum, Sphagno
girgensohnii-Piceetum i
brzozowo-sosnowe
bagienne lasy borealne)

91D0

7,20

1,38| 1,46 | 3,75

0,10

7,43

0,95

22,27

tegi wierzbowe,
topolowe, olszowe i
jesionowe (Salicetum
albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion
glutinoso-incanae, olsy
zrddliskowe)

91EO0

122,67

37,97| 81,63 | 152,63

269,19

184,05

28,83

6,18

883,15

tegowe lasy debowo-
wigzowo-jesionowe
(Ficario-Ulmetum)

91F0

39,24

0,59 30,85 | 140,53

47,81

2,00

13,21

10,17

284,40

Cieptolubne dgbrowy
(Quercetalia pubescenti-
petraeae)

9110

4,53

1,39 59,11

65,03

10

Sosnowy bor
chrobotkowy (Cladonio-
Pinetum i chrobotkowa
postac Peucedano-
Pinetum)

91T0

166,54

460,99(218,81| 4,50

11,20

806,71

161,81

214,36

2044,92

Razem [ha]

1030,80

525,25|409,61 835,25

1016,11

1446,12

243,86

243,57

5750,57

W LKP ,Puszcza Notecka”

o powierzchni 5 750,57 ha. Najczestszym siedliskiem przyrodniczym jest 91T0 sosnowy bér

zinwentaryzowano

59

10

leSnych siedlisk przyrodniczych



chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa posta¢ Peucedano-Pinetum, ktéry wystepuje na
powierzchni 2 044,92 ha.

Fot. 6 Bor chrobotkowy 91T0 — Nadlesnictwo Karwin (fot. M. Chudzicki)

Tabela 11 Wykaz nielesnych siedlisk przyrodniczych potozonych na gruntach LKP ,Puszcza
Notecka”

Wydmy srédlgdowe
zZ murawami

1 |napiaskowymi 2330 3,24 15,48 5,78 0,26 11,75 0,95 37,46
(Corynephorus,
Agrostis)

Brzegi lub osuszane
dna zbiornikow
wodnych ze
zbiorowiskami z
Littorelletea, Isoéto-
Nanojuncetea

3130 0,19 0,19
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Twardowodne
oligo- i
mezotroficzne
zbiorniki wodne z
podwodnymi tgkami
ramienic Charetea
(jeziora
ramienicowe)

3140

0,32

11,26

11,58

Starorzecza i
naturalne
eutroficzne zbiorniki
wodne ze
zbiorowiskami z
Nympheion,
Potamion

3150

4,85

29,40

54,08

16,51

47,50

4,48

33,04

0,56

190,42

Naturalne,
dystroficzne
zbiorniki wodne

3160

3,57

1,01

4,58

Nizinne i podgorskie
rzeki ze
zbiorowiskami
wtosienicznikéw
Ranunculion
fluitantis

3260

0,27

0,27

Zalewane muliste
brzegi rzek z
roslinnoscia
Chenopodion rubri
p.p. i Bidention p.p.

3270

0,54

0,54

Suche wrzosowiska
(Calluno-Genistion,
Pohlio-Callunion,
Calluno-
Arctostaphylion)

4030

3,05

24,65

31,65

65,66

7,33

132,34

Cieptolubne,
srédladowe murawy
napiaskowe
(Koelerion glaucae)

6120

0,05

10,00

4,06

14,11

10

Murawy
kserotermiczne
(Festuco-Brometea i
ciepfolubne murawy
z Asplenion
septentrionalis-
Festucion pallentis)

6210

1,76

0,60

2,36

61



11

Gorskie i nizowe
murawy
blizniczkowe
(Nardion - ptaty
bogate florystycznie)

6230

2,95

2,70

5,65

12

Zmiennowilgotne
taki trzeslicowe
(Molinion)

6410

15,75

12,07

3,43

15,63

1,41

0,86

49,15

13

Ziotorosla gorskie
(Adenostylion
alliariae) i ziotorosla
nadrzeczne
(Convolvuletalia
sepium)

6430

6,73

3,10

3,42

2,79

2,34

0,01

18,39

14

taki selernicowe
(Cnidion dubii)

6440

3,46

3,46

15

Nizowe i gorskie
sSwieze faki
uzytkowane
ekstensywnie
(Arrhenatherion
elatioris)

6510

42,00

40,09

9,07

148,27

32,61

14,82

15,19

6,94

308,99

16

Torfowiska wysokie
z roslinnoscia
torfotwarcza (zywe)

7110

1,28

2,00

4,80

3,09

11,17

17

Torfowiska wysokie
zdegradowane,
zdolne do
naturalnej i
stymulowanej
regeneracji

7120

0,50

0,02

6,55

7,07

18

Torfowiska
przejsciowe i
trzesawiska
(przewaznie z
roslinnoscia z
Scheuchzerio-
Caricetea)

7140

17,81

40,79

11,14

9,26

5,31

21,65

7,95

113,91
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Torfowiska

nakredowe
(Cladietum marisci,
Caricetum
buxbaumii,
Schoenetum
nigricantis)

19 7210 1,39 2,32 - 3,71

Zrédliska wapienne
20|28 zbiorowiskami 7220%* 0,23
Cratoneurion
commutati

- 0,23

Gorskie i nizinne
torfowiska

21 |zasadowe 7230 6,04 14,42 8,78 0,87 - 30,11
charakterze mtak,
turzycowisk i
mechowisk

Razem [ha] 110,26 | 183,71 | 134,18 | 202,46 | 107,77 131,39 68,42 7,50 945,69

W LKP ,Puszcza Notecka” zinwentaryzowano 21 nielesnych siedlisk przyrodniczych
na powierzchni 945,69 ha, najwiecej w Nadlesnictwie Oborniki 202,46 ha. Ws$réd nich najczesciej
spotykanym jest 6510 - nizowe i gorskie swieze fgki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris), zajmujgce 308,99 ha.

Fot. 7 Laka Swieza 6510 — Nadlesnictwo Oborniki (fot. M. Chudzicki)
63



3.7. Zarys stanu zasobow lesnych (uktad siedliskowy, sktad gatunkowy, zasobnosé

drzewostanow)

Puszcza Notecka cechuje sie bardzo ubogim sktadem gatunkowym drzewostanéw. Bardziej
adekwatna bytaby moze nazwa Bory Noteckie, gdyz teren ten porasta gtdwnie sosna (Pinus
silvestris L.). Dominacja tego gatunku wynika bezposrednio ze struktury siedlisk wystepujacych
w LKP.

Tabela 12 Udziat typow siedliskowych lasu (wg PUL V rewizji)

1 Bs 0,39 508,11
2 Bsw 65,15 84 087,09
3 Bw 0,02 27,87
4 Bb 0,01 15,15
5 BMsSw 20,14 25991,42
6 BMw 0,84 1090,23
7 BMb 0,04 51,68
8 LMsw 6,65 8 584,84
9 LMw 2,10 2715,60
10 LMb 0,06 75,13
11 Lsw 2,50 3 228,53
12 Lw 0,98 1 258,89
13 ol 0,54 703,02
14 ol 0,38 493,57
15 Lt 0,18 231,77
SUMA 100,00 129 062,90

Rycina 11 Grupy zyznosciowe siedlisk lesnych w LKP Puszcza Notecka
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Na terenie LKP dominujg siedliska borowe, z najczestszym typem siedliskowym lasu boér

Swiezy (Bsw), ktéry stanowi 65,15% powierzchni LKP. Znaczacy udziat ma siedlisko boru

mieszanego $wiezego (BMsw — 20,14%). Udziat siedlisk lasowych (LMsw, LMw, LMb, Léw, Lw)

wynosi 12,29%, w tym LMsSw zajmuje 6,65%. Powierzchnia siedlisk bagiennych i tegowych Ol,

OLJ i Lt wynosi 1,11%.

Tabela 13 Udziat gatunkéw panujgcych (wg PUL V rewizji)

1 So 92,77 119 703,66
2 Sow,Sos,Soc 0,01 19,92
3 Md 0,27 350,28
4 Sw 0,58 743,16
5 Dg 0,01 9,69
6 Bk 0,62 794,60
7 Db 0,06 71,64
8 Db.s 1,52 1967,30
9 Db.b 0,26 340,53
10 Db.c 0,02 31,68
11 KI, Jw, Wz 0,02 37,58
12 Js 0,16 206,99
13 Gb 0,05 69,31
14 Brz, Brzo 1,88 2423,33
15 ol 1,66 2 140,82
16 Ol.s 0,01 18,19
17 AK 0,06 79,28
18 Tp, Wb 0,01 14,92
19 Os 0,01 16,92
20 Lp 0,02 23,10
Razem 100 129 062,90

Gatunkiem panujgcym w Puszczy Noteckiej jest sosna. Jej drzewostany zajmujg 93%

powierzchni lesnej. Udziat powyzej 1% powierzchni LKP przekraczajg jeszcze deby (tacznie

szyputkowy i bezszyputkowy), brzoza brodawkowata i olsza czarna.
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Powierzchniowy udzial gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Tabela 14 Powierzchniowy udziat gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu (wg PUL V rewizji)

So | 505,87 | 83198,47 | 25,10 | 12,74 | 25318,53 | 909,84 | 26,50 | 7220,59 | 1319,24 | 16,84 | 882,31 | 134,54 8,39 3,45 | 121,25 | 119703,66
So.c 0,72 5,72 6,44
So.s 1,04 1,04

So.w 7,50 0,64 3,28 1,02 12,44
md 11,83 124,51 3,23 102,30 19,91 | 0,88 76,71 5,57 5,34 350,28
Sw 3,83 | 1,31 120,84 85,53 | 5,57 | 112,88 | 269,65 | 14,90 52,51 56,51 3,12 7,12 9,39 743,16

Dg 1,84 7,85 9,69

Bk 0,24 9,39 1,93 193,99 34,99 529,60 21,42 1,23 1,81 794,60

Db 0,75 0,45 6,90 27,78 14,43 4,69 16,64 71,64
Db.s 0,31 42,31 2,24 353,21 | 163,34 1119,89 | 255,97 6,63 | 23,40 1967,30

Db.b 0,13 24,47 8,22 159,77 78,70 62,29 6,95 340,53
Db.c 2,13 16,56 2,21 7,59 2,57 0,62 31,68
Kl 0,81 0,93 1,74
Jw. 4,40 1,51 24,24 30,15
Wz 0,51 0,18 0,08 3,77 1,15 5,69
Is 1,30 0,59 62,54 | 121,90 17,84 2,82 206,99
Gb 1,38 64,65 3,28 69,31
Brz 2,24 863,09 300,35 63,05 | 15,83 | 314,88 | 363,47 | 11,94 | 25533 | 176,05 | 16,32 8,93 | 30,27 2421,75
Brz.o 1,58 1,58

Ak 5,30 8,26 38,73 25,43 1,56 79,28

Tp 1,32 4,58 4,25 10,15

ol 1,46 | 2,41 9,35 13,51 | 2,20 40,66 | 409,76 | 30,57 40,31 | 447,33 | 675,19 | 448,37 | 19,70 2140,82
Ol.s 0,46 0,61 8,66 8,46 18,19

Os 0,23 3,95 7,99 2,23 2,52 16,92

Wb 3,90 0,87 4,77

Lp 0,37 11,38 3,17 4,93 3,25 23,10

Razem | 508,11 | 84087,09 | 27,87 | 15,15 | 25991,42 | 1090,23 | 51,68 | 8584,84 | 2715,6 | 75,13 | 3228,53 | 1258,89 | 703,02 | 493,57 | 231,77 | 129062,90
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Struktura wiekowa wg powierzchni lesnej

Tabela 15 Struktura wiekowa wg powierzchni lesnej (wg PUL V rewizji)

1 lesna niezal 1,59 2 049,40
2 la 7,04 9 088,40
3 Ib 7,43 9 587,35
4 lla 7,54 9 736,06
5 Ilb 5,35 6 908,43
6 la 5,73 7 393,90
7 b 10,14 13 088,92
8 IVa 7,08 9134,22
9 IVb 15,76 20 339,18
10 Va 22,74 29 343,11
11 Vb 3,73 4 811,64
12 Vi 2,91 3756,38
13 Vil 0,57 741,32
14 VIII 0,26 335,91
15 KO 2,01 2 600,29
16 KDO 0,11 148,39
Razem 100,00 129 062,90

Wykres 2 Struktura wiekowa wg powierzchni lesnej

W Puszczy Noteckiej pod wzgledem zajmowanej powierzchni najczestsze sg drzewostany
IVb i Va klasy wieku (71-90 lat), ktére tgcznie stanowig 38,5% ogdtu drzewostandw. Jest to

gtéwnie efektem gradacji strzygonii choinéwki w latach 20-tych i 30-tych ubiegtego wieku.
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Struktura wiekowa wg miagzszosci

Tabela 16 Struktura wiekowa wg migzszosci (wg PUL V rewizji)

1 lesna niezal 0,83 255 343
2 la - 965
3 Ib 0,49 152 840
4 lla 2,52 779795
5 1] 4,10 1270215
6 lla 5,84 1807 840
7 b 12,51 3871645
8 IVa 9,29 2875170
9 IVb 21,08 6523 620
10 Va 30,16 9334 810
11 Vb 5,26 1629170
12 Vi 4,17 1291760
13 Vil 0,90 276 980
14 Vil 0,44 135975
15 KO 2,27 702 515
16 KDO 0,12 38 060
Razem 100,00 30946 703

Najwieksza zasobno$é 9 min 335 tys m® skumulowana jest w Va klasie wieku, stanowi ponad

30% migzszosci wszystkich drzewostandw.
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Poréwnanie

powierzchni

gatunkéw  panujacych

(przewazajacych

w wydzieleniach lesnych), z udzialem rzeczywiscie wystepujacych w drzewostanach

gatunkow drzew na powierzchni lesnej zalesionej (wg PUL V rewizji).

Wykres 3 Poréwnanie udziatu powierzchni gatunkéw panujagcych z udziatem gatunkow

rzeczywistych

Tabela 17 Poréwnanie udziatu powierzchni gatunkéw panujgcych z udziatem gatunkow rzeczywistych

(wg PUL V rewizji)

1 So 117 833,82 111 988,95 -5 844,87
2 Md 350,28 458,85 108,57
3 Sw 743,16 1322,32 579,16
4 Dg 9,69 22,96 13,27
5 Bk 786,54 1207,18 420,64
6 Db 2 340,26 3 255,60 915,34
7 K 1,74 19,58 17,84
8 Jw 30,15 89,42 59,27
9 Wz 5,69 20,59 14,90
10 Js 195,87 222,98 27,11
11 Gb 69,31 149,19 79,88
12 Brz 2 416,45 5 874,51 3 458,06
13 ol 2 096,32 2 105,50 9,18
14 Ak 79,28 169,46 90,18
15 Tp 10,15 17,60 7,45
16 Os 16,92 39,56 22,64
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17 Wb 4,77 5,13 0,36
18 Lp 23,10 38,72 15,62
19 inne* 0,00 5,40 5,40
Razem 127 013,50 127 013,50 0,00

Rzeczywisty udziat sosny jest o 5845 ha nizszy, natomiast udziat gatunkow cennych
lisciastych Db, Bk, Wz, Js jest o 1 378 ha wyzszy. Faktyczny udziat brzozy w drzewostanach

réwniez jest wyzszy o 3 458 ha.

Tabela 18 Poréwnanie wybranych cech taksacyjnych drzewostanéw (wg PUL V rewizji)

Krucz 16 844,17 4359 879 63 259
Potrzebowice 17 842,47 2 887 740 48 162
Wronki 17 746,33 4117 936 63 232
Oborniki 19 604,66 5271989 58 269
Sierakow 13 333,03 3780021 67 284
Karwin 22 224,13 5322550 58 239
Miedzychdd 16 277,69 4108173 65 252
Skwierzyna 5190,42 1098 415 57 212
LKP - Razem 129 062,90 30946 703 59 240

Zapas drzewostandéw na powierzchni lesnej w catym zasiegu LKP wg V rewizji ul wyniost

prawie 31 min m®, a powierzchnia le$na 129 tys. ha.

W zasiegu LKP ,Puszcza Notecka” wystepujg lasy innych witasnosci. Ich rozmieszczenie
i powierzchnie z podziatem na poszczegdlne nadlesnictwa (wg danych Banku Danych o Lasach)

przedstawia sie ponizej. Lasy innych wlasnosci oznaczono kolorem czerwonym.

70



Rycina 12 Rozmieszczenie nadlesnictw i laséw innych wiasnosci w zasiegu LKP

Tabela 19 Powierzchnia laséw innej wtasnosci z zasiegu LKP (wg danych BDL 2020)

Powierzchnia
laséw innej 1503,83 3197,80*
wiasnosci - ha

480,36| 1310,85| 988,37| 160,72 206,83 10,27 7 859,03

*wg Starostwa Powiatowego na stan 31.12.2019 r.

Najwieksza kumulacja laséw innej wilasnosci wystepuje w zasiegu Nadlesnictwa
Potrzebowice. co stanowi 41% wszystkich lasow tej kategorii, wystepujgcych w zasiegu LKP

,Puszcza Notecka”.
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lll.  Formy ochrony przyrody na terenie LKP (w tym rezerwaty
biosfery i sSrodowiska przyrodniczego)

1. Sierakowski Park Krajobrazowy

Sierakowski Park Krajobrazowy powofano Rozporzgdzeniem Wojewody Poznanskiego
nr 6/91 z dnia 12.08.1991 r. Obecnie obowigzuje Uchwata nr Xll1/258/19 Sejmiku Wojewddztwa
Wielkopolskiego z dnia 25 listopada 2019 r. w sprawie Sierakowskiego Parku Krajobrazowego
(Dz. Urz. Woj. Wikp. z 2019 r. poz. 10166).

Park potozony jest w zasiegu Nadle$nictwa Sierakéw.

Rycina 13 Sierakowski Park Krajobrazowy na tle zasiegu LKP

Do szczegodlnych celdéw ochrony na terenie Parku nalezy:
1) ochrona i zachowanie wyraznie wyksztatconego krajobrazu polodowcowego;
2) zachowanie naturalnych ekosysteméw wodnych;

3) zachowanie populacji rzadkich i chronionych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow oraz ich

siedlisk;

4) zachowanie trwatosci oraz roznorodnosci biologicznej ekosystemoéw lesnych wraz ze

spontanicznymi procesami ich dynamiki;

5) zachowanie torfowisk i innych srodowisk wilgotnych oraz bagiennych;
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6) zachowanie terenéw muraw tgkowych i zaroslowych;
7) utrzymanie walorow kulturowych.

Najwiekszg wartoscig Sierakowskiego Parku Krajobrazowego jest urozmaicony krajobraz
z licznymi pagorkami morenowymi, rynnami jeziornymi, dolinami rzek, wydmami oraz rozlegtymi
i atrakcyjnymi kompleksami lesnymi. Atrakcjg jest 25 jezior polodowcowych. Warta dzieli Park na
dwie roéznigce sie czesci: potnocng, obejmujacg fragment Puszczy Noteckiej porosniety prawie
w catosdci drzewostanami sosnowymi, i potudniowg z malowniczym pagorkowatym obszarem
morenowym i lezgcymi w gtebokich rynnach jeziorami, czesciowo pokrytg lasami lisciastymi (m.in.

bukowymi).

W 2018 r. opracowano projekt planu ochrony Sierakowskiego Parku Krajobrazowego

(Radniecki i in. 2018), ktoéry aktualnie czeka na zatwierdzenie.

Tabela 20 Sierakowski Park Krajobrazow

Uchwata nr X111/258/19
Sierakowski Park Sejmiku Wojewddzt
Sierak6w ierakowski Far eImikUIVolewodziwa | 31 824,06 9 170,56 27 816,38
Krajobrazowy Wielkopolskiego z dnia

25 listopada 2019 r.
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2. Rezerwaty przyrody

Rycina 14 Potozenie rezerwatéw na tle LKP

1. Rezerwat przyrody ,Wilcze Btoto” o powierzchni 3,27 ha obejmuje zbiorowiska
roslinnosci bagiennej i torfowiskowej na terenie nadle$nictwa Krucz, w obrebie Krucz,
w lesnictwie Ciszkowo (oddziat 62). Utworzony zostat 5.10.1968 r. Celem ochrony przyrody
w rezerwacie jest zachowanie ze wzgledow naukowych i dydaktycznych zbiorowisk roslinnosci
bagiennej i torfowiskowej. Rezerwat obejmuje ochrong bezodptywowe zagtebienie wypetnione
wodg, otoczone wzniesieniami wydmowymi porosnietymi borem sosnowym. W strefie brzegowej
utworzyt sie ptywajgcy kozuch mchéw torfowcow, na ktéry stopniowo wkracza sosna, brzoza
omszona i olsza czarna. Wyrézniono w nim zesp¢ét lilii wodnych, szuwary wielkoturzycowe, zespét
torfowiska przejsciowego z turzycg nitkowatg Carex lasiocarpa, zespot wysokotorfowiskowych
mszaréw srodkowoeuropejskich, zespét olsu porzeczkowego i brzeziny bagiennej. Z rzadkich
roslin zobaczy¢ tutaj mozna rosiczke okragtolistng Drosera rotundifolia i dtugolistng Drosera
anglica, grzybienie biate Nymphaea alba, modrzewnice pétnocng Andromeda polifolia, bobrek

trojlistkowy Menyanthes trifoliata , siedmiopalecznik btotny Comarum palustre.

2. Rezerwat przyrody ,,Bagno Chlebowo” (dawniej: Wielka Ptonka) o powierzchni 4,63 ha,
lezy na terenie administracyjnego zasiegu Nadle$nictwa Krucz. Zostat utworzony 19.06.1959 r.
Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie ekosystemu torfowiskowego. Rezerwat
obejmuije niewielkg cze$¢ rozlegtego torfowiska znajdujgcego sie na terenie dawnego biegu rzeki
Warty. Torfowisko charakteryzuje sie budowag dolinkowo-kepowa. W dolinkach wystepujg

torfowce z wetniankg waskolistng Eriophorum angustifolium i rosiczkg okragtolistng Drosera
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rotundifolia, a kepy tworzy wetnianka pochwowata Eriophorum vaginatum, zurawina btotna
Vaccinium oxycoccos, modrzewnica zwyczajna Andromeda polifolia, boréwka brusznica
Vaccinium vitis-idaea i wrzos pospolity Calluna vulgaris. Z gatunkéw drzew wystepujgcych na tym
terenie nalezy wymieni¢ sosne zwyczajng, brzoze omszong i brodawkowatg. Uwage zwraca
takze tanowo wystepujgce bagno zwyczajne Rhododendron tomentosum. Na terenie rezerwatu

wystepuje zmija zygzakowata, zurawie i bobry.

Fot. 8 Rezerwat Bagno Chlebowo — Pogranicze nadlesnictw Krucz i Oborniki (fot. M. Majewski)

3. Rezerwat przyrody ,,Dotega” znajduje sie na terenie Nadlesnictwa Oborniki, w obrebie
Obrzycko, na lewym brzegu Warty. Utworzony zostat 30.07.1958 r. i zajmuje powierzchnie
1,17 ha. Jest to rezerwat florystyczny, ktérego celem ochrony jest zachowanie populacji skrzypu

olbrzymiego Equisetum telmateia.

4. Rezerwat przyrody ,,Promenada” obejmuje powierzchnie 4,33 ha i zostat utworzony
w dniu 12.08.1987 r. Rezerwat lezy na terenie Nadlesnictwa Oborniki, w obrebie Oborniki. Celem
ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie grgdu kokoryczowego oraz naturalnych
procesOw zwigzanych z jego dynamikg. W drzewostanie wystepuje 20 gatunkéw drzew, wsrod
ktorych role panujgcych petnig dab i sosna. Walorami sg takze pomnikowe deby. Na terenie

rezerwatu stwierdzono przebywanie bobra europejskiego, zanotowano gniazdo remiza.
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5. Rezerwat przyrody ,.Swietlista Dabrowa” zostat utworzony na podstawie zarzgdzenia
Ministra Ochrony Srodowiska Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z dnia 23.12.1998 r. Zajmuje
powierzchnie 79,53 ha i potozony jest w wojewddztwie wielkopolskim, w gminie Obrzycko, na
terenie Nadlesnictwa Oborniki, w obrebie Obrzycko, w lesnictwie Daniele. Celem ochrony
przyrody w rezerwacie jest zachowanie fitocenoz swietlistej dgbrowy o unikalnym w Wielkopolsce
charakterze oraz innych zbiorowisk lesnych i nieleSnych z dynamicznych kregéw lasoéw lisciastych
obecnych w rezerwacie. Notuje sie tutaj wiele rzadkich roslin jak pieciornik biaty Potentilla alba,
bukwica zwyczajna Stachys officinalis, jaskier wielokwiatowy Ranunculus polyanthemos,
miodunka waskolistna Pulmonaria angustifolia, pajecznica gatezista Anthericum ramosum,
dzwonek brzoskwiniolistny Campanula persicifolia, dzwonek bolonski Campanula bononiensis,
dziurawiec skgpolistny Hypericum montanum, janowiec barwierski Genista tinctoria, kruszczyk
szerokolistny Epipactis helleborine, lilia ztotogtéw Lilium martagon, podkolan biaty Platanthera
bifolia. Bytujg tutaj takze rzadkie gatunki ptakéw jak: bielik, zuraw, kania ruda i czarna, kobuz,

puszczyk.

6. Rezerwat przyrody ,,Stonawy”, lezy na terenie miasta Oborniki i obejmuje fragment rzeki
Wetny. Utworzony zostat 6.03.1957 r. i obecnie zajmuje powierzchnie 3,05 ha. Celem ochrony
przyrody w rezerwacie jest ochrona tarlisk ryb, w szczegdélnosci gtowacza biatoptetwego Cofttus
gobio, rdézanki Rhodeus sericeus, swinki Chondrostoma nasus, brzany Barbus barbus i certy
Vimba vimba. W rezerwacie odbywajg sie tarliska pstraga Salmo trutta m. fario, troci Salmo trutta
m. trutta i lipienia Thymallus thymallus. Ponadto pod wzgledem ichtiofauny ciekawy jest ciek
wyptywajacy obok lesniczowki Wypalanki, bedacy jedyng kraing pstrgga potokowego na nizinach

Wielkopolski. Jest jednym z dwdch rezerwatdw ichtiologicznych w Polsce.

7. Rezerwat przyrody ,Wetna” utworzono 19.09.1959 r. Celem ochrony przyrody jest
zachowanie w stanie naturalnym fragmentu rzeki wiosienicznikowej o podgérskim charakterze
wraz z florg i faung. Rezerwat obejmuje 10,44 ha rzeki na odcinku dtugosci 3,5 km od wsi Wetna
do miyna w Jaraczu. Lezy na terenie terytorialnego zasiegu Nadlesnictwa Oborniki, obreb
Oborniki. Celem ochrony jest tutaj zachowanie ze wzgledéw naukowych i dydaktycznych bardzo

rzadkiej w regionie wielkopolskim flory i fauny, charakterystycznej dla wartkich potokdéw gérskich.

8. Rezerwat przyrody ,Buki nad jeziorem Lutomskim” potozony jest na terenie
Nadlesnictwa Sierakow (obreb Sierakéw), po potudniowej stronie Warty. Jest to rezerwat lesny,

zajmujgcy powierzchnie 54,75 ha. Ustanowiony zostat 10.10.1958 r. Celem ochrony przyrody
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w rezerwacie jest utrzymanie ekosysteméw lasow lisciastych z ich bogactwem siedlisk
i roznorodnoscig biotyczng. Rezerwat znajduje sie na potudniowo-zachodnim zboczu rynny
polodowcowej, ktorej dno wypetniajg wody jeziora Lutomskiego. Stok jest w wielu miejscach
pociety gtebokimi irozgatezionymi jarami i wagwozami. W drzewostanie dominuje buk
o piersnicach dochodzacych do 200 cm. Strome zbocza i jary porastajg drzewostany bukowe
z domieszkg grabu, debu, jesionu iinnych gatunkéw, sosnowe (lite i mieszane), brzozowe,

debowe, wigzowe a na miejscach podmoktych rosng drzewostany olszowe i jesionowe.

Fot. 9 Rezerwat Buki nad Jeziorem Lutomskim — Nadles$nictwo Sierakéw (fot. M. Majewski)

9. Rezerwat przyrody ,,Cegliniec” znajduje sie na terenie Nadlesnictwa Sierakéw, w obrebie
Bucharzewo Sierakowskie. Utworzony zostat 8.03.1960 r. Rezerwat obejmuje powierzchnie
4,91 ha w lesnictwie Kukutka. Jest to rezerwat lesny, ktérego celem ochrony przyrody jest
zachowanie, ze wzgleddw naukowych i dydaktycznych, biocenozy lesnej typu acydofilnej
dgbrowy, regenerujagcej sie w obrebie starodrzewu sosnowego, ocalatego po gradacji séwki
choinéwki w latach 1922-1924. Jest to ciekawy ze wzgledow krajobrazowych fragment lasu,

Z urozmaicong rzezbg terenu, przylegajacy do jeziora Mnich.

10. Rezerwat przyrody ,,Czaple Wyspy” lezy na terenie Nadlesnictwa Sierakéw (obreb
Bucharzewo Sierakowskie, w le$nictwie Kukutka). Rezerwatem objeto dwie wyspy znajdujgce sie
na jednym z najtadniejszych jezior w Puszczy — jeziorze Kilosowskim. Jako faunistyczny,
utworzony zostat 24.06.1957 r. i obejmuje powierzchnie 7,14 ha. Celem ochrony przyrody

w rezerwacie jest zachowanie miejsc legowych rzadkich gatunkow ptakéw, a w szczegodlnosci
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kani czarnej, sokota wedrownego, kormorana czarnego. W rezerwacie bytowat takze rybotow.
Tworzgce go wyspy porosniete sg starym drzewostanem sosnowo-debowym. W bogatym runie
wystepuja: ciemiezyk biatokwiatowy Vincetoxicum hirundinaria, gorysz pogorkowy Peucedanum
oreoselinum, kokoryczka wonna Polygonatum odoratum, bodziszek czerwony Geranium
sanguineum, dzwonek brzoskwiniolistny Campanula persicifolia, kohczyna dwuktosa Trifolium
alpestre, pieciornik biaty Potentilla alba, wilczomlecz katowy Euphorbia angulata, konwalia

majowa Convallaria majalis, narecznica samcza Dryopteris filix-mas.

11. Rezerwat przyrody ,,Mszar nad jeziorem Mnich” lezy na terenie Nadle$nictwa Sierakéw
w obrebie Bucharzewo Sierakowskie, w lesnictwie Kukutka. Utworzony zostat w 23.11.1967 r.
Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie siedlisk oraz roslinnosci torfowiska
przejsciowego, ktociowisk i mechowisk wyksztatconych na obrzezach jeziora o charakterze
humusowego zbiornika ramienicowego wraz z reliktowg florg roslin zarodnikowych. Jego
powierzchnia wynosi 6,43 ha. Szata roslinna jest bardzo bogata, tak pod wzgledem
florystycznym, jak i fitosocjologicznym. Szczegdlng uwage zwracajg rzadko spotykane gatunki
mchéw jak: mszar nastroszony Paludella squarosa, drabinowiec mroczny Cinclidium stygium,
Meesia triquera, bagiennik zmijowaty Calliergon ftrifarium. Na potudniowym brzegu jeziora
znajdujg sie mszary z poniktem skgpokwiatowym Eleocharis quinqueflora i oczerety
Schoenoplectus z ktociag wiechowatg Cladium mariscus. Na fragmentach torfowiska
przejsciowego rosnie turzyca bagienna, bagnica torfowa, zurawina btotna. Z innych gatunkéw
chronionych spotkaé tutaj mozna widtaka gozdzistego Lycopodium clavatum, grzybienie biate
Nymphaea alba, grazel zotty Nuphar lutea, rosiczke okragtolistng Drosera rotundifolia i rosiczke
dtugolistng Drosera anglica, storczyki — kukawke Orchis militaris, krwistego Dactylorhiza
incarnata, szerokolistnego Dactylorhiza majalis, plamistego Dactylorhiza maculata, kruszczyka

btotnego Dactylorhiza maculata oraz lipiennika Loesela Liparis loeselii.

12. Rezerwat przyrody ,,Bukowy Ostréw” — utworzony zostat 31.07.2006 r. Lezy na terenie
Nadlesnictwa Sierakow, w obrebie Sierakéw, lesnictwo Stary Mtyn. Powierzchnia rezerwatu
wynosi 79,33 ha. Celem ochrony przyrody w rezerwacie jest zachowanie unikatowego kompleksu
roslinnosci wodnej, bagiennej i leSnej w krajobrazie pagérkéw kemowych i zbiornikéw wodnych,
ochrona rzadkich gatunkow flory ifauny, a takze zachodzacych na tym obszarze procesow
dynamiki roslinnosci, szczegadlnie fluktuaciji i sukcesji. W wodach wchodzgcego w sktad rezerwatu

jeziora wykazywano stanowiska aldrowandy pecherzykowatej Aldrovanda vesiculosa.
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13. Rezerwat przyrody ,Czaplenice” ustanowiony =zostat 14.09.1959r. Obecnie
obowigzujgcym aktem prawnym jest Zarzadzenie nr 48/2011 Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 8 lipca 2011 r. w sprawie rezerwatu przyrody
.Czaplenice”. Celem ochrony jest zachowanie ze wzgledédw naukowych i dydaktycznych
fragmentu boru sosnowego naturalnego pochodzenia. Pierwotnie cel ochrony stanowita tez
kolonia czapli siwej, ktéra mimo ochrony przestata istnie¢. Rezerwat lezy na pétwyspie pomiedzy
jeziorami Solecko i Lubiatdwko w Nadlesnictwie Karwin i od potudnia przylega do utworzonego
w 2000 roku rezerwatu Lubiatowskie Uroczyska. Zajmuje powierzchnie 7,59 ha. Wiek sosen

ocenia sie na okoto 200 lat.

Fot. 10 Rezerwat Przyrody Czaplenice — Nadles$nictwo Karwin (fot. M. Majewski)

14. Rezerwat przyrody , Lubiatowskie Uroczyska” znajduje sie na terenie Nadlesnictwa
Karwin. Ustanowiony zostat rozporzadzeniem Wojewody Lubuskiego z dnia 14.03.2000 r.
Obecnie obowigzujgcym aktem prawnym jest Zarzgdzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 21 kwietnia 2020 r. w sprawie rezerwatu przyrody
.Lubiatowskie Uroczyska”. Aktualnym celem ochrony jest zachowanie ze wzgledu na szczegdine
wartosci przyrodnicze i naukowe $rodlgdowego zbiornika wodnego o naturalnej genezie oraz
zbiorowisk lesnych wraz z charakterystycznymi gatunkami roslin i zwierzat, a takze utrzymanie
ciggtosci spontanicznie zachodzacych naturalnych proceséw przyrodniczych. Zajmuje
powierzchnie 193,36 ha, na ktérej stwierdzono wystepowanie 230 gatunkéw roslin,

zgrupowanych w 16 zespofach roslinnych. Swym zasiegiem obejmuje jezioro Lubiatoéwko.
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Fot. 11 Fragment rezerwatu przyrody Lubiatowskie Uroczyska (fot. M. Chudzicki)

15. Rezerwat przyrody ,tabedziniec” utworzony =zostat 14.09.1959 r. na terenie
Nadlesnictwa Karwin. Obecnie obowigzujgcym aktem prawnym jest Zarzadzenie nr 17/2013
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 20 maja 2013 r.
w sprawie rezerwatu przyrody ,tabedziniec’. Celem ochrony jest zachowanie ze wzgledow
naukowych i dydaktycznych siedlisk stanowigcych miejsce rozrodu i przebywania ptactwa wodno-

btotnego. Rezerwat obejmuje pie¢ wysp na jeziorze Lubiatéwko o powierzchni 2,90 ha.

16. Rezerwat przyrody ,,Czaplisko" powstat 14.09.1959 r. Lezy na zachodnim brzegu
jeziora tagkie, na terenie Nadlesnictwa Karwin i obejmuje 2,85 ha. Obecnie obowigzujgcym aktem
prawnym jest Zarzadzenie nr 46/2011 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie
Wielkopolskim z dnia 7 lipca 2011 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,Czaplisko”. Celem ochrony
jest zachowanie ze wzgledow naukowych i dydaktycznych fragmentu boru sosnowego
naturalnego pochodzenia. Drzewostan tworzy 65 letnia sosna, z przestojami sosny w wieku 220
lat. Do 1979 r. w rezerwacie znajdowata sie kolonia czapli siwej stanowigca pierwotny cel ochrony

przyrody.

17. Rezerwat przyrody , Goszczanowskie Zrédliska” — znajduje sie na terenie
Nadlesnictwa Karwin i zajmuje powierzchnie 22,61 ha. Utworzony zostat Zarzadzeniem Nr
17/2009 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolskim z dnia
1 wrzesnia 2009 r. w sprawie uznania za rezerwat przyrody (Dz. Urz. Woj. Lub. Nr 99 z dnia 09
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wrzesnia 2009 r., poz. 1325). Celem ochrony jest zachowanie cennych siedlisk przyrodniczych —
tegu zrédliskowego wyrédzniajgcego sie szczegdlnym bogactwem flory skupiajgcej rzadkie,
hydrofilne gatunki roslin kwiatowych oraz mszakéw, jak réwniez lasu klonowo-lipowego

stanowigcego zboczowy las wielogatunkowy i wielowarstwowy.

Fot. 12 Fragment rezerwatu przyrody Goszczanowskie Zrédliska (fot. M. Chudzicki)

18. Rezerwat przyrody ,Bagno Leszczyny” znajduje sie na terenie Nadlesnictwa
Miedzychdéd i zajmuje powierzchnie 4,04 ha. Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie
zbiorowisk roslinnosci torfowiskowej: zespotu torfowiska wysokiego z charakterystyczng
fizionomig i budowg kepkowo-dolinkowg wraz z catym zréznicowanym bogactwem roslinnosci
runa. Na znacznym obszarze wyksztatcony jest zespdt mszaru wysokotorfowiskowego. Obiekt ten
jest miejscem przetrwania wielu cennych gatunkéw roslin, wsrdd nich chronionych, reliktowych
i zagrozonych takich jak: torfowce (ostrolistny Sphagnum capillifolium, konczysty Sphagnum
fallax, pogiety Sphagnum flexuosum, brunatny Sphagnum fuscum, magellanski Sphagnum
magellanicum, czerwonawy Sphagnum rubellum), widtozgb Bergera Dicranum undulatum,
rosiczka okragtolistna Drosera rotundifolia, bagno zwyczajne Rhododendron tomentosum,
zurawina btotna Vaccinium oxycoccos, zurawina drobnolistkowa Vaccinium microcarpum,

wetnianka pochwowata Eriophorum vaginatum i wetnianka waskolistna Eriophorum angustifolium.
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Tabela 21 Wykaz rezerwatéw przyrody z terenu LKP ,Puszcza Notecka”

1| Krucz

Wilcze Btoto

Zarz. Nr 36/11 Reg. Dyr. Ochr.
Srod. w Poznaniu z 1.09.2011 r.
(Dz. Urz. z 2011 r. Nr 274, poz.
4383)

Zarz. MLiPD 05.10.1968 r. (M.P. nr
43, poz. 304)

62h,i,k,hx

gmina
Wielen

lesnictwo
Ciszkowo

Torfowiskowy

3,27

3,27

Rozp. Nr 227/06 Woj. Wikp z
21.12.2006 r. (Dz. Urz. z 2006 r. Nr 215,
poz. 5430)

2 | Krucz

Bagno Chlebowo

Zarz. Nr 13/11 Reg. Dyr. Ochr.
Srod. w Poznaniu z 12.04.2011 r.
(Dz. Urz.z 2011 r. Nr 162, poz.
2644)

Zarz. MLiPD z 19.06.1959 r.
(M.P. 21959 r. Nr 62, poz. 320

gmina
Ryczywét

Torfowiskowy

4,63

Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. w Poznaniu
z 8.05.2017 r. (Dz. Urz. z 2017 r. poz.
3907)

3 | Oborniki

Dotega

Zarz. Nr 4/11 Reg. Dyr. Ochr. Srod.
w Poznaniu z 8.03.2011 r. (Dz. Urz.
Woj. Wikp. z 2011 r. Nr 105, poz.
1757)

Zarz. MLiPD z 30.07.1958 r. M. P. z
30.07.1958 r. Nr 69, poz. 406.

1115d

gmina
Oborniki

lesnictwo
Zurawiniec

Florystyczny

1,17

1,17

Brak planu ochrony.

4 | Oborniki

Promenada

Zarz. nr 1/13 Reg. Dyr. Ochr. Srod.
w Poznaniu z 8.05.2013 r (Dz. Urz.
22013 r. poz. 3617)

Zarz. MOSIZN z 12.08.1987 r. (M.
P.z12.08.1987 r. Nr 28, poz.222.)

111m,n,0

gmina Rogozno

lesnictwo Wetna

Lesny

4,33

4,33

Zarz. Reg. Dyr. Ochr. $rod. w Poznaniu
212.02.2020 r. (Dz. Urz.z 2020 r. poz.
1635)

5 | Oborniki

Swietlista
Dabrowa

Zarz. Nr 26/11 Reg. Dyr.. Ochr.
Srod. w Poznaniu z 9.06.2011 r.
(Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego z
2011 r., Nr 214, poz. 3334)

Rozp. MOSZNiL z 23.12.1998 r. (Dz.
U.z23.12.1998 r. Nr 166, poz.
1233)

1042i,j,"g; 1067a,
b,”a,”b; 1067c,d;
1068a,b,”a,”b;
1077d,f,7a,"b,"c,”
d; 1078g,h,i,j,"b,
c

gmina Obrzycko

lesnictwo Daniele

Lesny

79,53

79,53

Rozp. Nr 9/07 Woj. Wlkp z 12.03.2007
r. (Dz. Urz.z 2007 r. Nr 45, poz.1105)

6 | Oborniki

Stonawy

Zarz. Reg. Dyr. Ochr. $rod. w
Poznaniu z 11.04.2018 r. (Dz. Urz. z
2018 r. poz. 3543)

Zarz. MLiPD 2 6.03.1957 r. M. P. z
6.03.1957 r. Nr 27, poz.186

gmina Oborniki

Wodny

3,05

Brak planu ochrony.

7 | Oborniki

Wetna

Zarz. Nr 29/11 Reg. Dyr. Och. Srod.
w Poznaniu z 1.09.2011 r. (Dz. Urz.
22010 r. Nr 64, poz. 1368)

gmina Rogozno

Wodny

10,44

Brak planu ochrony.




Zarz. MLiPD z 19.09.1959r. (M. P. z
1959 r. Nr 90, poz. 488)

Sierakow

Buki nad
Jeziorem
Lutomskim

Zarz. Nr 23/11 Reg. Dyr. Ochr.
Srod. w Poznaniu z 9.06.2011r. z
pdin. zm. (Dz. Urz. z 2011 r. Nr
214, poz. 3331)

Zarz. MLiPD z 10.10.1958 r. (M. P. z
1958 r. Nr 92, poz. 508)

82a,b,~a,~b;
83a,b,c,d,f,g,~a;
84a,b,c,d,f,g,h,fx,~
a,~b

gmina Sierakow
lesnictwo tawica

Lesny

54,75*%

55,17*

Rozp. Woj. Wlkp. Nr 225/06 z
21.12.2006 r. (Dz. Urz. Woj. Wlkp Nr
215, poz. 5428)

Sierakow

Cegliniec

Zarzadzenie Reg. Dyr. Ochr. Srod.
w Poznaniu z 6.06.2018 r. (Dz. Urz.
22018 r. poz. 4796);

Rozp. Woj. Wlkp. Nr 31/07 z
16.11.2007 r. (Dz. Urz. Woj. Wlkp.
22007 r. Nr 180, poz.3997)

Zarz. MLiPD z 8.03.1960 r. (M. P. z
1960 r. Nr 32, poz. 160)

308c,cx

gmina Sierakéw
lesnictwo Kukutka

Lesny

4,91

4,31

Rozp. Nr 10/08 Woj. Wikp z
18.02.2008r. (Dz. Urz. z 2008 r. Nr 40,
poz. 817)

10

Sierakow

Czaple Wyspy

Zarz. Nr 3/10 Reg. Dyr. Ochr. Srod
w Poznaniu z 25.01.2010r (Dz. Urz.
Woj. Wlkp z 2010 r. Nr 64, poz.
1361),

Zarz. MLiPD z 21.06.1957 r. (Dz.
Urz. Woj. Wlkp. z 2001 r. Nr 123,
poz. 2401)

311a,b

gmina Sierakow
lesnictwo Kukutka

Faunistyczny

7,14

7,14

Brak planu ochrony.

11

Sierakow

Mszar nad
Jeziorem Mnich

Zarz. Nr 8/11 Reg. Dyr. Ochr. Srod
w Poznaniu z 8.03.2011r. z p6zn.
zm. (Dz. Urz. Woj. Wlkp Nr 105,
poz. 1761)

Zarz. MLiPD z 23.11.1967r. (M.P. z
1967 r., Nr 67, poz. 331)

335b; 336a,b

gmina Sierakdw,
lesnictwo Kukutka

Torfowiskowy

6,43

6,04

Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. w Poznaniu
z23.04.2019 r. (Dz. Urz. z 2019 r. poz.
5121)

12

Sierakow

Bukowy Ostrow

Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. z
11.12.2017 r. (Dz. Urz. z 2018 r.
poz. 138)

Rozp. Nr 167/06 Woj. Wikp z
31.07.2006 r. (Dz. Urz. z 2006 r. Nr
132, poz. 3217)

174,h,i,j,k,0,p,r,s,~
g,~l; 175k,1;
176i,~k; 178d;
179a,b,c,d,f,g,h,i,j,
k,n,
~a,~b,~c,~f,~g;
182a,b

gmina Kwilcz
lesnictwo Stary
Mtyn

Krajobrazowy

79,33

77,92

Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. w Poznaniu )
23.04.2018 r (Dz. Urz. z 2018 r. poz.
3231)

13

Karwin

Czaplenice

Zarz. Nr 48/2011 Reg.Dyr. Ochr.

327c,d,f

gmina Drezdenko

Lesny

7,59

7,59

Rozp. Nr 5 Woj. Lubuskiego z 2.02 2004
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Srod. w Gorzowie Wilkp. z
8.07.2011 (Dz. Urz. Woj. Lub.

2011 Nr 81, poz. 1580)

Zarz. MLiPD z 14.09.1959r. (M. P. z
1959 r. Nr 83, poz. 439)

le$nictwo
Sosndéwka

r.(Dz. Urz.z 2004 r. Nr 8, poz. 131)

Zarzadzenie Nr 46/2011 Reg. Dyr.
Ochr. Srod. w Gorzowie Wilkp.
27.07.2011r. (Dz. Urz.z 2011 r. Nr

gmina Drezdenko

Rozp. Nr 4 Woj. Lubuskiego z 2.02.2004

14| Karwin Czaplisko 81, poz. 1578) 599¢,b lesnictwo Solecko Lesny 2,85 2,85 r.(Dz. Urz.z 2004 r. Nr 8, poz. 130)
14.09.1959 . (M. P. 21959 r. Nr
87, poz. 4657.07)
Zarz. Nr 17/2013 Reg. Dyr.
Ochr.Srod. w Gorzowie Wikp. z
20.05.2013 r. (Dz. Urz. z 2013 r.
poz. 1532). . . .

_ N Zarz. Nr 47/2011 Reg, Dyr. gmma’D_rezdenko _ Rozp. Nr 10 Woj. Lubuskiego z

15| Karwin tabedziniec < ) 409a,b,c,d,f lesnictwo Faunistyczny 2,90 2,90 15.03.2004 r. (Dz. Urz. z 2005 r. Nr 17,
Ochr.Srod. w Gorzowie Wlkp. z Sosnéwka poz. 305)
7.07.2011r (Dz. Urz. 22011 r. Nr ’
81, poz. 1579)
Zarz. MLiPD z 14.09.1959 r. (M.P. z
1959 r. Nr 87, poz. 463)
Zarz. Reg. Dyr. Ochr.Srod. w

Lbistowskie [lbr. ore2 20301 por 134 | 227bmhiia| ETEOCHES Rozp. Nr 13 Woj. Lubuskicgo z
16| Karwin . . b; 328a,b,d,f; 408; , Wodny 193,36 127,54 24.03.2004 r. (Dz. Urz. z 2004 r. Nr 19,
Uroczyska Rozporzadzenie Nr 6 Woj. 410: 494: 495: 496 Sosnéwka poz. 333)
Lubuskiego z 14.03.2000 r. (Dz. LT Solecko ’
Urz.z2000r. Nr 5, poz. 64)
. garz. Nr 17/200? Reg. Dyr. Ochr. 341j; 3428; 424d; gmina Drezdenko Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. w Gorzowie
17| Karwin | 80sZczanowskie |srod. w Gorzowie Wikp. z 4253,b,d; leénictwa Lesny 22,61 22,61  |Wlkp.z 18.09.2019 r. (Dz. Urz. 2 2019 1.
Zrodliska 1.09.2009 r. (Dz. Urz. 22009 r. Nr | 426a,b,c; 427a,d; Kotcielec. Bukowo ! ! poz. 2507)
99, poz. 1325) 428a,b; 429a, b ! ’
Zarz. Nr 18/2009 Reg. Dyr.. Ochr.
Miedzy- Srod. w Gorzowie WIkp. z gmina Skwierzyna Zarz. Nr 23/2015 Reg. Dyr. Ochr. Srod.

18 chéd Bagno Leszczyny [1.09.2009 r. (Dz. Urz. Woj. Lub. 191a,i lesnictwo Torfowiskowy 4,04 4,04 w Gorzowie WIlkp. 2 5.12.2019 r. (Dz.

Nr 99 poz.1326 Leszczyny Urz. z 2019 r. poz. 3257)

z22009r.)

*Aktualne zarzadzenie podaje powierzchnie matematyczna, wieksza niz suma powierzchni wydzielen wchodzgcych w sktad rezerwatu.
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3. Obszary chronionego krajobrazu

Ustawa o ochronie przyrody, okresla je, jako tereny chronione ze wzgledu na wyrézniajgcy sie
krajobraz o zréznicowanych ekosystemach, warto$ciowe ze wzgledu na mozliwosé zaspokajania

potrzeb zwigzanych z turystykg i wypoczynkiem lub petniong funkcjg korytarzy ekologicznych.

Rycina 15 Obszary chronionego krajobrazu na tle zasiegu LKP

Na terenie LKP ,Puszcza Notecka” powotano 7 OCHK:

1. Dolina Noteci, podstawa prawna: Rozporzadzenie nr 5/98 wojewody pilskiego z dnia
15.05.1998 r. (Dz. Urz. z 1998 r. Nr 13, poz. 83)

2. Puszcza Notecka, podstawa prawna: Rozporzadzenie nr 5/98 wojewody pilskiego z dnia
15.05.1998 r. (Dz. Urz. z 1998 r. Nr 13, poz. 83)

3. Dolina Samicy Kierskiej w gminie Suchy Las, podstawa prawna: Uchwata Nr L/479/2001
Rady Gminy Suchy Las z dnia 29 listopada 2001 r. (Dz.Urz. z 2002 r. Nr 16, poz. 550)

4. Dolina Wetny i Rynna Gotaniecko Wagrowiecka, podstawa prawna: Rozporzadzenie nr
5/98 wojewody pilskiego z dnia 15.05.1998 r. (Dz. Urz. z 1998 r. Nr 13, poz. 83)

5. Dolina Warty i Dolnej Noteci, podstawa prawna: UCHWALA NR XL11/625/18 SEJMIKU
WOJEWODZTWA LUBUSKIEGO z dnia 26 lutego 2018 r. w sprawie obszaru chronionego
krajobrazu o nazwie ,Dolina Warty i Dolnej Noteci”

6. Pojezierze Puszczy Noteckiej, podstawa prawna: Uchwata Nr 111/32/19 Sejmiku
Wojewddztwa Lubuskiego z dnia 11 lutego 2019 r. w sprawie obszaru chronionego krajobrazu
0 nazwie "Pojezierze Puszczy Noteckiej".

7. Miedzychodzki Obszar Chronionego Krajobrazu ,H” Miedzychdd, podstawa prawna
Rozporzadzenie Nr 12 Wojewody Gorzowskiego z dnia 24 listopada 1998 r. (Dz. Urz. Wo.
Gorz. Nr 20, poz. 268 z 1998 r.) oraz Rozporzgdzenie Nr 18/07 Wojewody
Wielkopolskiego z dnia 20 lipca 2007 r. w sprawie Miedzychodzkiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. z 2007 r. Nr 121, poz. 2816)
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Tabela 22 Obszary chronionego krajobrazu

Dolina Noteci

68 840,00

973,17

3 078,86

27,59

1446,81

1000,76

Puszcza
Notecka

58 170,00

16 171,91

21 856,53

11638,41

15384,01

18 918,58

22932,44

662,12

677,42

47 391,02

Dolina Samicy
Kierskiej w
gminie Suchy
Las

378,10

3,53

119,08

3,53

Dolina Wetny i
Rynna
Gotaniecko
Wagrowiecka

22 640,00

2038,38

3 147,28

2038,38

Dolina Warty i
Dolnej Noteci

31766,30

367,85

8 541,58

203,00

965,75

217,02

2 403,66

787,87

Pojezierze
Puszczy
Noteckiej

10 769,60

9 135,80

10 845,21

129,38

146,00

9271,10

Miedzychodzki
Obszar
Chronionego
Krajobrazu
,H”Miedzychéd

32 243,00

7 303,00

8 537,93

7 303,00

Razem

224807,00

17145,08

24935,39

11666

1683,82

18918,58

22932,44

2704,03

3943,78

9503,65

19386,79

7635,38

9649,68

217,02

2403,66

67795,66

86




4. Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe

W Puszczy Noteckiej znajduje sie jeden zespdt przyrodniczo-krajobrazowy ,Drezdeneckie
Uroczyska”, ktory potozony jest na terenie Nadlesnictwa Karwin. Zespdt powotano Uchwatg
Nr XVIII/128/03 Rady Miejskiej w Drezdenku z dnia 18.12.2003 r. Jego powierzchnia ogdlna
wynosi 1 184,30 ha, w tym na gruntach nadlesnictwa 88,07 ha. Celem ochrony jest zachowanie
cennych fragmentéw krajobrazu naturalnego i kulturowego na terenach bezposrednio
przylegajgcych do zachodnich granic Miasta Drezdenko wraz z wystepujgca tam faung i florg,
zbiorowiskami tgkowymi, tegowymi i bagiennymi. Chroniony teren to tgki i zbiorniki wodne,
a w szczegolnosci niezwykle malownicze, ukryte wsrod zarosli starorzecza Noteci, ktore sg
doskonatym schronieniem i miejscem rozrodu wielu gatunkéw zwierzat, gtdwnie ptakdw wodnych
i bfotnych. Obiekt potozony jest na szlaku wedrownym licznych gatunkéw ptakéw migrujgcych

w okresie wiosennych i jesiennych przelotow, stanowi bardzo wazny ,punkt przystankowy”.

Rycina 16 ,Drezdeneckie Uroczyska” na tle N-ctwa Karwin1.

! Podktad mapy: maps.google.pl
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5. Obszary NATURA 2000

W zasiegu terytorialnym Puszczy Noteckiej znajduja sie 4 obszary specjalnej ochrony (OSO)
wyznaczone do ochrony populacji dziko wystepujacych ptakéw i ich siedlisk bytowania. Obszary
ptasie ustanowiono na mocy Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011 r. w

sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. 2011. Nr 25, poz. 133).

Rycina 17 Obszary specjalne ochrony ptakéw

Tabela 23 Obszary specjalne ochrony ptakow

. . Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. w
1[N teckie tegi PLB 1 ,11
adnoteckie tegi 300003 6058 Poznaniu z dnia 20.06.2017r.

Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. w

2 | Puszcza Notecka PLB300015 178 255,76 | Poznaniu i Reg. Dyr. Ochr. Srod. W
Gorzowie WIlkp. z dnia 3.03.2014r.

Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. w

3 | Dolina Samicy PLB3000013 2 390,98
olina samicy ’ Poznaniu z dnia 5.04.2019r.
) ) ) Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. w
4 | Dol Dol Noteci PLB080002 24 943,55
clina boinej Rotect "> | Gorzowie Wlkp. z dnia 14.01.2014r.
Ogotem 221 648,40

Nadnoteckie tegi PLB300003. Obszar ostoi stanowi dolina Noteci miedzy miejscowoscig
Wielen a ujsciem Gwdy. Wystepujg tu tgki zalewowe, torfowiska niskie z kanatami i rowami
odwadniajgcymi oraz wypetnione wodg doty potorfowe. Wystepuje tutaj przynajmniej 40
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gatunkow ptakow z Zatgcznika | Dyrektywy Siedliskowej. Obszar jest wazng ostojg legowag dla
derkacza, kulika wielkiego, rycyka i podrézniczka. W okresie wedréwek zatrzymujg sie stada gesi
zbozowej (ok. 3 000 osobnikéw). Przedmiotem ochrony ostoi jest 12 gatunkéw ptakoéw. Ostoja
potozona jest w zasiegu terytorialnym nadlesnictw Krucz i Potrzebowice, w wiekszosci poza

gruntami zarzadzanymi przez ALP.

Puszcza Notecka PLB300015. Najwiekszy obszar Natura 2000 na terenie LKP.
Przedmiotem ochrony ostoi jest 16 gatunkow ptakéw z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej oraz
5 gatunkéw ptakdw migrujgcych. Wystepuje tu co najmniej 30 legowych gatunkéw ptakéw
z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej, 11 gatunkéow z Polskiej Czerwonej Ksiegi (PCK). W okresie
legowym obszar zasiedla powyzej 2% populacji krajowej bielika (PCK), kani czarnej (PCK) i kani
rudej (PCK), co najmniej 1% populacji krajowej nastepujacych gatunkow ptakow: bak (PCK),
podgorzatka (PCK), puchacz (PCK), rybotéw (PCK), trzmielojad, gggot, nuroges. W stosunkowo
wysokiej liczebnosci wystepuje bocian czarny, btotniak stawowy, ortolan i Zzuraw. W okresie zimy
wystepuje co najmniej 1% populacji szlaku wedréwkowego bielika. Obszar jest najwazniejszg
ostojg lerki w Polsce — liczebnos¢ gatunku szacuje sie na ok. 2 500 par. Wystepuje tu tez silna

populacja lelka szacowana na ok. 500 par.

W PZO ostoi, w celu utrzymania odpowiedniej powierzchni siedlisk legowych lerki i lelka

wpisano stosowanie rebni zupetnej la z pozostawieniem fragmentéw starodrzewu.

Dolina Samicy PLB3000013. Ostoja Dolina Samicy obejmuje goérny i srodkowy bieg rzeki
Samicy. Dominujgcym elementem krajobrazu sg tu pola uprawne. Jedynie w bezposrednim
sgsiedztwie rzeki znajdujg sie wilgotne tgki, trzcinowiska oraz naturalne i sztuczne oczka wodne.
Wystepujg tutaj rowniez niewielkie kompleksy lesne, gtdwnie w postaci borow mieszanych,
a takze fragmenty dabréw, gradéw i olséw. W potudniowej czesci doliny znajduje sie jezioro
Kierskie Mate o powierzchni 34 ha i sredniej gtebokosci 1,4 m. Pomiedzy miejscowosciami
Objezierze i Chrustowo znajduje sie kompleks stawoéw rybnych o powierzchni ok.150 ha oraz
zbiorniki powstate w wyniku eksploatacji wapna tgkowego i torfu. Przedmiotem ochrony ostoi sg
trzy gatunki ptakéw — ges zbozowa, ges biatoczelna oraz bgczek. Ostoja potozona jest w zasiegu

terytorialnym Nadlesnictwa Oborniki, czesciowo na gruntach przez nie zarzgdzanych.

Dolina Dolnej Noteci PLB080002. Na terenie obszaru stwierdzono tgcznie 26 legowych
gatunkow ptakow z zatagcznika | dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia
30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa oraz 38 gatunkéw regularnie
migrujgcych nie wymienionych w zatgczniku | w/w Dyrektywy. 23 gatunki spetniajg kryteria
uznania ich za przedmioty ochrony tej ostoi. Ostoja potozona jest w zasiegu terytorialnym

Nadlesnictwa Karwin, czesciowo na gruntach przez nie zarzadzanych.
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W zasiegu terytorialnym LKP Puszcza Notecka znajduje sie 14 obszarow siedliskowych
wyznaczonych w celu ochrony siedlisk przyrodniczych i gatunkéw innych niz ptaki. Siedem z nich
zostato wymienionych w Decyzji Komisji z dnia 13.11.2007 r. i ma status obszaru majgcego
znaczenie dla Wspolnoty (OZW), a siedem kolejnych to specjalne obszary ochrony (SOO)

powotane odpowiednimi rozporzadzeniami Ministra Srodowiska.

Rycina 18 Specjalne obszary ochrony siedlisk

Tabela 24 Specjalne obszary ochrony siedlisk

Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. w Bydgoszczy i
Reg. Dyr. Ochr. Srod. w Poznaniu z dnia
28.04.2014r. z pbézn. zm.

2 | Bagno Chlebowo PLH300016 (OZW) 465,31 Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. w Poznaniu z
dnia 17.03.2014r.

1 | Dolina Noteci PLH300004 (SOO) 50531,99

3| Torfowisko Rzecifiskie PLH300019 (SOO) 236,36 | Zarz.Reg. Dyr. Ochr. Srod. w Poznaniu z
dnia 31.01.2014r. z pdzn. zm.

4 | Dolina Miaty PLH300042 (OZW) 514,58 brak

5 | Jezioro Kubek PLH300006 (OZW) 1796,30 Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. w Poznaniu z
dnia 4.12.2013r.

6 | Dgbrowy Obrzyckie PLH300003 (SOO) 885,17 | Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. w Poznaniu z
dnia 5.09.2012r.

7 | Kiszewo PLH300037 (SOO) 2301,11 Zarz. Reg. Dyr. Ochr. §rod. w Poznaniu z
dnia 25.03.2015r.

8 | Dolina Wetny PLH 300043 (OZW) 1446,98 brak
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Zakres PZO w PUL N-ctwa Sierakow, poza
ALP Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. w Poznaniu
z dnia 30.03.2017 r.

9 | Jezioro Mnich PLH300029 (OZW) 46,00

10 | Ostoja Migdzychodzko - Sierakowska 7591 08| Zakres PZO w PUL N-ctwa Sierakdw, poza
PLH300032 (0ZW) ALP brak

11 | Sierakéw PLH300013 (SOO) 1,05 Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. w Poznaniu z

dnia 30.07.2014r.
12 | Jeziora Goécimskie PLHO80036 (OZW) 2995,77| Zarz.Reg. Dyr. Ochr. Srod. w Gorzowie
WIkp. z dnia 28.09.2020r.

13 | Bory chrobotkowe Puszczy Noteckiej 230903 Zarz. Reg. Dyr. Ochr. Srod. w Gorzowie
PLH080032 (SO0) WIkp. z dnia 4.05.2015r.

14 | Ujécie Noteci PLHO80006 (SOO) 3994,54 | Zarz.Reg.Dyr. Ochr.Srod. w Gorzowie

WIkp. z dnia 28.01.2014r.

Ogoétem 75 115,27

Dolina Noteci PLH300004. Specjalny obszar ochrony ustanowiony Rozporzgadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 30 maja 2018 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Dolina Noteci (PLH300004) Dz.U. z 2018 r., poz. 1521. Obszar obejmuje fragment doliny Noteci
miedzy miejscowoscig Wielen a Bydgoszczg. Obszar jest w duzej czesci zajety przez torfowiska
niskie, z fragmentami zalewowych tgk i trzcinowisk, z enklawami zakrzewien i zadrzewien. Na
zboczach doliny znajdujg sie ptaty muraw kserotermicznych. W okolicach Goraja, Pianowki i Gory
wystepujg kompleksy buczyn i dgbrow, w tym m. in. siedlisk przyrodniczych: cieptolubnej dgbrowy
i mieszanych laséw zboczowych. Teren przecinajg kanaty i rowy odwadniajgce. Liczne sa
starorzecza i wypetnione wodg doty potorfowe. Miejscami wystepujg rozlegte ptaty tegéw. taki sg
intensywnie uzytkowane. W LKP znajduje sie tylko fragment ostoi, potozony w zasiegu
terytorialnym nadleénictw Potrzebowice i Krucz. Przedmiotem ochrony obszaru jest 14 typéw

siedlisk przyrodniczych, jedna roslina i 4 gatunki zwierzat.

Bagno Chlebowo PLH300016. Obszar majgcy znaczenie dla Wspdlnoty, potozony jest we
wschodniej czesci Puszczy Noteckiej, w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa Krucz, w wiekszosci
poza gruntami przez nie zarzgdzanymi. Kompleks zajmuje nieckowate zagtebienie, lekko
nachylone ku zachodowi, otoczone od potnocy, zachodu i potudnia watami wydmowymi. W czesci
zewnetrznej kompleksu wyksztatcone sg zespoly tgkowe i torfowiska przejsciowe, czes¢
srodkowa to w wiekszosci zdegradowane juz torfowisko wysokie. Catos¢ obszaru otoczona jest
przez bory sosnowe, w ktorych spotkaé mozna nieduze ptaty wrzosowisk i muraw napiaskowych
oraz pola uprawne. Przedmiotem ochrony ostoi jest 9 typdw siedlisk przyrodniczych i jeden

gatunek wazki.

Torfowisko Rzecinskie PLH300019. Specjalny obszar ochrony ustanowiony

Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 11 maja 2017 r. w sprawie specjalnego obszaru
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ochrony siedlisk Torfowisko Rzecinskie (PLH300019). Obszar pofozony jest w rozlegtym
obnizeniu miedzy wydmami Puszczy Noteckiej, w zasiegu terytorialnym nadlesnictw Krucz
i Wronki. W granicach ostoi znalazto sie Jezioro Rzecinskie wraz z przylegtym, rozlegtym
torfowiskiem przejsciowym, tgkami, szuwarami i zaroslami fozowymi. Przedmiotami ochrony ostoi
jest 7 typow siedlisk przyrodniczych oraz jeden gatunek storczyka. Wystepuje tu 20 gatunkow
roslin naczyniowych regionalnie zagrozonych, 13 gatunkéw torfowcoéw oraz mchy uwazane za
relikty glacjalne: mszar nastroszony Paludella squarrosa (liczna populacja), btotniszek wetnisty
Helodium blandowii, skorpionowiec brunatnawy Scorpidium scorpioides i drabinowiec mroczny

Cinclidium stygium.

Dolina Miaty PLH300042. Obszar majgcy znaczenie dla wspdlnoty obejmujgcy zatorfiong
doline rzeki Miaty o ponad 6 km dtugosci, usytuowang w obszarze wydmowym Puszczy
Noteckiej. Obszar znajduje sie w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Potrzebowice, w wigkszosci
na terenach zarzgdzanych przez ALP. Silnie meandrujgca rzeka potgczona jest z czterema
kaskadowymi jeziorami przeptywowymi, powstatymi w zwigzku =z antropogenicznymi
pogtebiajgcymi pietrzeniami w jej dolinie. Szerokim pasem przylegajg do rzeki lasy tegowe,
miejscami przechodzgce w olsy. Na przestrzeni 2 km réwnolegle do poinochego brzegu rzeki,
w zagtebieniu  $érodwydmowym potozone jest jezioro Swiete oraz kompleks torfowisk
przejsciowych. Krawedz doliny porosnieta jest drzewostanami sosnowymi. Teren nosi wyrazne
Slady przeksztatcenia w wyniku rozlegtego pozaru oraz nastepujgcej po nim eutrofizacji
i zakitdceniu stosunkéw wodnych w latach 90-tych. W jeziorze Swietym wystepujg taki
ramienicowe oraz rozwijajg sie ptaty grzybieni biatych Nymphaea alba, grazela zéttego Nuphar
lutea i wywtdcznika klosowego Myriophyllum spicatum. W fitolitoralu jeziora dominujg
wielkopowierzchniowe zbiorowiska ktoci wiechowatej Cladium mariscus. Jezioro od strony
wschodniej i zachodniej ograniczone jest kompleksem mszarnych torfowisk przejsciowych
i niskich, o bogatej i zroznicowanej florze roslin naczyniowych i mszakéw. W granicach ostoi
znajdujg sie rowniez 4 ptytkie jeziora eutroficzne (Wielkie, Mate, Ksieze i Bad) z szerokimi
strefami szuwarowymi w otoczeniu tegoéw olszowych. W czesciach rzeki Miaty o szybkim nurcie
wyksztatcajg sie zbiorowiska wiosiennicznikowe. W 1998 roku torfowiska przylegajgce do jezior
Swiete i Bad byly miejscem restytucji aldrowandy pecherzykowatej Aldrovanda versiculosa.
W 2003 i 2004 obserwowano bardzo liczng populacje aldrowandy w zachodniej czesci jeziora

Swiete. W pdzniejszych badaniach i inwentaryzacji w 2008 gatunku tego nie odnaleziono.

Jezioro Kubek PLH300006. Obszar majgcy znaczenie dla wspdlnoty potozony na gruntach
nadlesnictw Sierakow i Wronki. Ostoja chroni znakomicie zachowany kompleks zbiorowisk
naturalnych zwigzanych m.in. ze szczegdlnym uktadem warunkow siedliskowych powstajgcych

na styku dwodch fizjotopdw - typowych dla Puszczy Noteckiej zalesionych wydm i stosunkowo
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rozlegtej misy jeziornej u ich podstawy. Bardzo interesujgcym elementem przyrody obszaru jest
kompleks roslinnosci zwigzanej z cyrkiem zrodliskowym niewielkiego strumienia zasilajgcego
jezioro Kubek, a wyptywajgcego spod watu wydm przy jego potnocnych brzegach. Jako

przedmioty ochrony SDF wymienia 7 typow siedlisk przyrodniczych oraz wilka.

Dabrowy Obrzyckie PLH300003. Specjalny obszar ochrony ustanowiony Rozporzgdzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 29 sierpnia 2018 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Dabrowy Obrzyckie (PLH300003). Ostoja w zdecydowanej wiekszosci potozona jest na gruntach
Nadle$nictwa Oborniki. Ostoja wyrdznia sie duzym udziatem drzewostanéw lisciastych, gtéwnie
debowych, wyrostych pod ostong nasadzen sosnowych. Sg to obecnie w wiekszosci ptaty
acydofilnej dgbrowy, a takze szczegodlnie cenny, rozlegty (ponad 60 ha) obszar Swietlistych
dabréw. Mimo wyraznie widocznych przejawdw regeneracji naturalnej roslinnosci lesnej, nadal
dosé¢ duzg powierzchnie zajmujg lesne zbiorowiska zastepcze, powstate w wyniku nasadzen,
przewaznie sosny. W czesciowo zalesionych dolinach niewielkich ciekdw przecinajgcych obszar
wystepuja tegi jesionowo-olszowe Fraxino-Alnetum, a na ich obrzezach lasy gragdowe Galio
sylvatici-Carpinetum. Dna dolin wokot zarastajgcych torfianek i zbiornikéw wodnych porosniete sa

zbiorowiskami szuwarowymi. Przedmiotem ochrony ostoi jest 7 typow siedlisk przyrodniczych.

Kiszewo PLH300037. Obszar ustanowiony Rozporzgdzeniem Ministra Srodowiska z dnia 13
marca 2018 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Kiszewo (PLH300037). Ostoja jest
jedng z najliczniejszych znanych kolonii rozrodczych nietoperza nocka duzego w Polsce.
Obejmuje koscidt pw. Najswietszego Serca Jezusa i sw. Anny w Kiszewie, na strychu ktérego
znajduje sie kolonia rozrodcza nocka. Wyznaczone poza ostojg obszary potencjalnych zerowisk
nietoperzy zdominowane sg przez zbiorowiska borow sosnowych. Jedynie w zachodniej czesci
kompleksu wzdtuz doliny rzeki Konczak wystepujg liniowo nieco wieksze fragmenty laséw
lisciastych - tegow. Wiekszos$¢ ostoi (poza sama kolonig rozrodczg) potozona jest na gruntach

Nadlesnictwa Oborniki.

Dolina Wetny PLH300043. Obszar majgcy znaczenie dla wspodlnoty, w wigkszosci potozony
na gruntach Nadlesnictwa Oborniki. Ostoja chroni dolny, silnie meandrujgcy odcinek rzeki Wetny
o dtugosci ponad 14 km, od ujscia Strugi Sokotowskiej do ujscia Wetny do Warty. Dolina Weltny
porosnieta jest lasami sosnowymi i zajeta jest czesciowo przez uzytki rolne. Wzdtuz samej rzeki
znajdujg sie fragmenty gradéw, tegow i ekstensywnie uzytkowanych tgk. Rzeka tradycyjnie
wykorzystywana jest przez miyny i elektrownie wodne. W obszarze ostoi charakteryzuje sie
duzymi spadkami terenu i silnym nurtem, co sprawia, ze wystepujgca tutaj flora i fauna jest
charakterystyczna dla krainy brzany (wedtug typologii rybackiej). Dno jest z reguty zwirowe,

piaszczyste lub kamieniste, a utworzone progi spietrzajgce wode nadajg rzece charakteru potoku
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gorskiego. Przedmiotami ochrony ostoi jest 7 typow siedlisk przyrodniczych i 9 gatunkow zwierzat

m.in. minoga strumieniowego, gtowacza biatoptetwego, piskorza i kozy pospolitej.

Jezioro Mnich PLH300029. Obszar majgcy znaczenie dla wspdlnoty, czesciowo potozony na
gruntach Nadlesnictwa Sierakow. Ostoja obejmuje niewielkg, gteboko wcietg rynne jeziorng
wypetniong torfami na przedpolu terenédw wydmowych Puszczy Noteckiej. W skfad obszaru
wchodzg dwa polodowcowe jeziora potgczone niewielkim ciekiem, kompleks rozlegtych torfowisk
niskich i przejsciowych oraz graniczgce z nimi tgki, a takze drzewostan z udziatem ok. 160 letniej
sosny. Jezioro Mnich (Mnisze), o powierzchni 22,5 ha, jest zbiornikiem eutroficznym,
z rozwijajgcymi sie w nim zbiorowiskami nymfeidow. Na jego potudniowym krancu wyksztatcit sie
kompleks mszarnych torfowisk niskich i przejSciowych oraz zbiorowisk szuwarowych, z udziatem
rzadkich i chronionych gatunkéw roslin naczyniowych i mszakéw. W pétnocnej czesci torfowiska
zlokalizowane jest jeziorko (Mnich Maty) o pow. 0,6 ha i gtebokosci maks. 0,6 m. W jeziorku tym
wystepuja tgki ramienicowe zaliczane do zbiorowiska Charetum intermediae oraz rozwija sie
zbiorowisko Nympheetum albo-candidae. W czesci potudniowo-zachodniej i potudniowej obszaru
znajdujg sie podmokte tgki kalcyfilne oraz eutroficzne ze zwigzku Calcion. Przedmiotem ochrony
ostoi jest 7 typow siedlisk przyrodniczych, jeden gatunek storczyka (lipiennik Loesela Liparis

loeselii) oraz mszak Hematocaulis vernicosus.

Ostoja Miedzychodzko-Sierakowska PLH300032. Obszar majgcy znaczenie dla wspodlnoty,
czesciowo potozony na gruntach Nadle$nictwa Sierakow. Teren Ostoi Miedzychodzko-
Sierakowskiej znajduje sie na pograniczu dwdch duzych jednostek fizjograficznych: Kotliny
Gorzowskiej (stanowigcej czes¢ Pradoliny Torunsko-Eberswaldzkiej) i Pojezierza Poznanskiego.
Reprezentowane tu sg niemal wszystkie typy form terenu charakterystyczne dla obszarow
miodoglacjalnych Wielkopolski. Na wiekszosci powierzchni Pojezierza dominujg réznego typu
utwory polodowcowe, sg to obszary piaskéw i glin zwatowych moren dennych i czotowych
poprzecinane rynnami polodowcowymi, ktdérych dno wypetnione jest utworami akumulaciji
holocenskiej, poza tym sandry oraz wspotczesne utwory akumulacji rzecznej w dolinie Warty.
W wielu rynnach Iub bezodptywowych zagtebieniach dochodzi do akumulacji skat
organogenicznych - torfow niskich i przejSciowych. Najbardziej istotnym elementem sieci
hydrograficznej jest kilkadziesigt roznej wielkosci jezior. Obszar stanowi mozaike wielu siedlisk
o bardzo duzym znaczeniu dla ochrony bior6znorodnosci. Jest jednym z najwiekszych skupien
laséw bukowych przy wschodniej granicy zasiegu wystepowania. Wystepujg tu dobrze
zachowane, cho¢ nie zajmujgce duzych powierzchni siedliska gradow, liczne stanowiska laséw
tegowych, w tym dobrze zachowanych tegéw zrédliskowych (siedliska priorytetowe), bogata flora
roslin naczyniowych (ponad 800 taksondw). Przedmiotem ochrony jest 5 typdéw siedlisk

przyrodniczych oraz 5 gatunkéw zwierzat.
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Sierakéw PLH300013. Specjalny obszar ochrony ustanowiony Rozporzgdzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 11 maja 2017 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Sierakéw
(PLH300013). Znajduje sie w zasiegu terytorialnym Nadlesnictwa Sierakéw, ale poza gruntami
zarzgdzanymi przez ALP. Przedmiotem ochrony ostoi jest kolonia rozrodcza nietoperza nocka

duzego zlokalizowana w Osrodku Zdrowia w Sierakowie.

Jeziora Goscimskie PLH080036. Obszar majgcy znaczenie dla Wspdlnoty potozony
w nadlesnictwach Karwin i Miedzychdd. Teren ostoi posiada urozmaicong rzezbe terenu (skarpy
nadjeziorne, lokalne pradolinki i wyniesienia), bogactwo zbiorowisk roslinnych (bory, tegi,
buczyny, dagbrowy) i duzg liczbe jezior. Obszar jest bardzo wartosciowy pod wzgledem
rekreacyjnym i atrakcyjny turystycznie. Najcenniejsze gatunki roslin zachowaty sie na

torfowiskach.
Przedmiotami ochrony w obszarze jest 5 siedlisk przyrodniczych oraz 6 gatunkow zwierzat.

Bory chrobotkowe Puszczy Noteckiej PLH080032. Specjalny obszar ochrony ustanowiony
Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 13 marca 2018 r. w sprawie specjalnego obszaru
ochrony siedlisk Bory Chrobotkowe Puszczy Noteckiej (PLH080032). Ostoja potozona jest
w nadles$nictwach Karwin, Skwierzyna i Miedzychdéd, a w jej sktad wchodzi 5 komplekséw
gruntdw. Na obszarze skoncentrowane sg najpetniej wyksztatcone fragmenty boru
chrobotkowego Cladonio-Pinetum na terenie zachodniej (lubuskiej) czesci Puszczy Noteckiej.
Zespot jest wtasciwie wyksztatcony zaréwno pod wzgledem fizjonomii jak i sktadu gatunkowego,
szczegolnie warstwy mszysto-porostowej. Przedmiotem ochrony w obszarze jest siedlisko

przyrodnicze 91T0 oraz populacja wilka.

Ujscie Noteci PLH080006. Specjalny obszar ochrony ustanowiony Rozporzadzeniem
Ministra Srodowiska z dnia 9 lutego 2017 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk
Ujscie Noteci (PLH080006). Obszar wazny dla ochrony siedlisk muraw kserotermicznych, lasow
legowych oraz starorzeczy i mulistych brzegéw rzek, w tym takze cennych siedlisk ziotorosli
nadrzecznych. Na terenie ostoi znajdujg sie stanowiska kilku rzadkich i zagrozonych gatunkéw
roslin w Polsce lub w skali regionu jak: pajecznica liliowata Anthericum liliago, selerenica
zytkowana Cnidium dubium, sit btotny Juncus tenageia, ostnica wtosowata Stipa capillata,
krwawnik pannonski Achillea pannonica, dzwonek syberyjski Campanula sybirica czy grzybieh
biaty Nymphaea alba. Ponadto na terenie obszaru wystepujg takze rzadkie gatunki ptazow:

rzekotka drzewna oraz ropucha paskéwka.
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Tabela 25 Powierzchnia obszaréw Natura 2000 w nadle$nictwach w LKP Puszcza Notecka

0s0
1 Nadnoteckie tegi PLB300003 16 058,10 1,89 75,74
2 | Puszcza Notecka PLB300015 178 255,76 16 281,79 18524,21 17912,68 15272,64 14157,59 22394,86 17 216,00 5088,46
3 Dolina Samicy PLB3000013 2 391,00 79,57
4 Eféiggo?,glanj Noteci 2494355 217,59
S00i 0ZW
1 | Dolina Noteci PLH300004 50532,00 667,09 75,74
2 | Bagno Chlebowo PLH300016 465,3 102,95 1,17
3 ;‘L’:;(‘;"(jgﬁg Rzecifiskie 236,4 15,86 34,58
4 | Dolina Miaty PLH300042 514,6 325,25
5 Jezioro Kubek PLH3000006 1 048,80 957,55 765,94
6 Dabrowy Obrzyckie PLH30003 885,2 800,78
7 | Kiszewo PLH300037 2301,10 2229,32
8 Dolina Wetny PLH 300043 1447,00 940,05
9 | Jezioro Mnich PLH300029 46 11,8
o [SEmEEE | e
11 | SierakéwPLH300013 1,05
12 | Jeziora Goscimskie PLH080036 2995,77 2420,86 105,27
13 22?;;:;?t;?-ﬂ<gg\(/)%:;szczy 2309,03 1013,32 727,14 141,05
14 | Ujscie Noteci PLHO80006 3994,54




Tabela 26 Dziatania ochronne przewidziane dla siedlisk przyrodniczych i gatunkéw w planach zadan ochronnych oraz planach urzadzenia lasu z zakresem
PZO.

Nadnoteckie Kulik wielki Numenius arquata Ochrona legéw kulika wielkiego przed zniszczeniem w trakcie prac agrotechnicznych poprzez rezygnacje z prowadzenia
tegi PLB300003 prac w odlegtosci do 10 m od gniazda od momentu jego wykrycia do 5 dni po podtozeniu jaj z wykluwajacymi sie
piskletami.
Derkacz Crex crex, rycyk Limosa limosa, kulik Dziatanie obligatoryjne: ekstensywne uzytkowanie kosne, kosno-pastwiskowe lub pastwiskowe trwatych uzytkéw
wielki Numenius arquata zielonych.
Derkacz Crex crex, rycyk Limosa limosa, kulik Dziatania fakultatywne: Dla derkacza: przy uzytkowaniu kosnym pokos lub pokosy od dnia 1 sierpnia do dnia 31
wielki Numenius arquata pazdziernika; pozostawienie nieskoszonego fragmentu taki o powierzchni wynoszacej 15-20% jej powierzchni; w dwéch

kolejnych latach nalezy pozostawi¢ inne fragmenty nieskoszone; zebranie i usuniecie skoszonej biomasy w terminie do 2
tygodni po pokosie. Przy uzytkowaniu kosno-pastwiskowym wypas po pokosie w terminie do dnia 31 pazdziernika przy
obsadzie zwierzat do 1 DJP/ha.

Dla rycyka i kulika wielkiego: ograniczenie stosowania jakichkolwiek zabiegdéw agrotechnicznych i pielegnacyjnych w
terminie od dnia 1 kwietnia do dnia 30 czerwca; ograniczenie mechanicznego niszczenia struktury gleby, w tym
bronowania i przeorywania. Przy uzytkowaniu kosnym pokos lub pokosy od dnia 1 lipca do dnia 31 pazdziernika;
zebranie i usuniecie skoszonej biomasy w terminie do dwdch tygodni po pokosie. Przy uzytkowaniu kosno-
pastwiskowym wypas po pokosie w terminie do dnia 31 paZdziernika przy obsadzie zwierzat od 0,5 do 1,5 DJP/ha. Przy
uzytkowaniu pastwiskowym obsada zwierzat do 0,5 DJP/ha w terminie od dnia 15 maja do dnia 15 czerwca oraz od 0,5
do 1,5 DJP/ha w terminie po 15 czerwca do dnia 31 paZdziernika. Corocznie poczgwszy od drugiego roku obowigzywania
planu zadan ochronnych.

Puszcza Puchacz Bubo bubo, rybotéw Pandion haliaetus Wyznaczenie miejsc odpowiednich do zlokalizowania sztucznych platform gniazdowych oraz zamontowanie co najmniej
Notecka 13 platform, w tym osmiu dla rybotowa i pieciu dla puchacza. Utrzymywanie platform we wtasciwym stanie technicznym
PLB300015 w okresie obowigzywania PZO.
Lerka Lullula arborea, lelek Caprimulgus Pozostawienie na powierzchniach uzytkowanych rebniami zupetnymi co najmniej 5% powierzchni drzewostanéw w
europaeus formie grup i/lub kep drzew do naturalnego rozktadu wraz z nienaruszonymi warstwami dolnymi. W rebniach ztozonych

w miare mozliwosci pozostawianie grup, kep lub pojedynczych drzew z wytaczeniem przypadkéw zagrazajacych
trwatosci lasu i/lub bezpieczeristwa ludzi. Wskazane taczenie w wieksze powierzchnie pozostawionych biogrup w
nawrotach cie¢ na sgsiadujacych dziatkach. Dziatanie ciggte realizowane w okresie obowigzywania planu zadan

ochronnych.

Wszystkie przedmioty ochrony Ograniczenie ruchu pojazdéw terenowych, tj. samochodéw, quaddéw, motocykli. Dziatanie ciggte realizowane w okresie
obowigzywania planu zadan ochronnych (zadanie dotyczy czesci Nadlesnictwa Sierakéw)

Ptaki wodno-btotne Wytaczenie z cie¢ rebnych laséw wzdtuz rzek oraz wokét jezior i stawow, w pasie o szerokosci od jednej do dwdch

wysokosci drzewostanu. Dziatanie ciaggte realizowane w okresie obowigzywania planu zadan ochronnych.
Puchacz Bubo bubo, rybotéw Pandion haliaetus Wytaczenie z cie¢ rebnych laséw potozonych w obrebie stref okresowych puchacza i rybotowa. Dziatanie ciaggte
realizowane w okresie obowigzywania planu zadan ochronnych.
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Gagot Bucephala clangula, nuroges Mergus
merganser

Pozostawianie wykrotow i drzew z dziuplami w lasach wzdtuz rzek oraz wokét jezior i stawdw w pasie o szerokosci okoto
100 m, z wyjatkiem sytuacji kleskowych oraz zagrazajacych bezpieczenstwu ludzi. Dziatanie ciagte realizowane w okresie
obowigzywania planu zadan ochronnych.

Lerka Lullula arborea, lelek Caprimulgus
europaeus

Stosowanie jako czynnika siedliskotworczego zrebdw zupetnych o powierzchni do 6 ha (rebnia la) z pozostawieniem
fragmentu starodrzewu. Dziatanie ciaggte realizowane w okresie obowigzywania planu zadan ochronnych.

Puchacz Bubo bubo, rybotéw Pandion haliaetus

Ocena stanu technicznego platform legowych oraz kontrola zasiedlenia. Dziatanie ciggte realizowane w okresie
obowigzywania planu zadan ochronnych.

Dolina Samicy
PLB3000013

W PZO nie przewidziano zadan ochronnych, ktére miatyby wykonywad¢ jednostki PGL Lasy Panstwowe

Dolina Dolnej
Noteci
PLB080002

Kania czarna Milvus migrans,
kania ruda Milvus milvus

Wydzielenia wchodzace w sktad komplekséw lesnych <5 ha na gruntach stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Parnstwa w
zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe, wytgczy¢ z uzytkowania rebniami zupetnymi; W
pozostatych drzewostanach uzytkowanych rebnie, pozostawia¢ drzewostan w formie biogrup zajmujgcych co najmniej
5% powierzchni drzewostanu z chwili rozpoczecia cie¢ rebnych, do naturalnej Smierci i rozpadu; Zadanie nalezy
realizowac od pierwszego roku obowigzywania planu zadan ochronnych, przez okres 10 lat.

Dolina Noteci
PLH300004

6210 Murawy kserotermiczne
(Festuco-Brometea

i cieptolubne murawy

z Asplenion septentrionalis
Festucion pallentis)

Przywrécenie siedliska na niedawnych stanowiskach wyznaczonych w wyniku ekspertyzy. Usuniecie drzew i krzewoéw z
ptatow muraw. Dziatanie ciagte realizowane w okresie obowigzywania planu zadan ochronnych.

9110 Kwasne buczyny
(Luzulo-Fagetum)

Stopniowa przebudowa drzewostandw w kierunku sktadu zgodnego z typem siedliska przyrodniczego. W pierwszej
kolejnosci usuwanie gatunkdéw obcych ekologicznie i geograficznie z zachowaniem drzew

dziuplastych mogacych by¢ cennym siedliskiem zwierzat. Dziatanie ciggte realizowane w okresie

obowigzywania planu zadan ochronnych.

9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum)
9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-
Fagenion, Galio odorati-

Fagenion)

9170 Grad $rodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

Pozostawianie martwego drewna wydzielajacego sie naturalnie, az do osiggniecia ilosci oznaczajacej stan wtasciwy
zgodnie z metodyka Paristwowego Monitoringu Srodowiska Gtéwnego Inspektoratu Ochrony Srodowiska. Dopuszcza sie
mozliwos$¢ prowadzenia koniecznych zabiegdw ochrony lasu oraz zabiegdw zapewniajgcych bezpieczenstwo
powszechne. Dziatanie ciggte realizowane w okresie obowigzywania planu zadan ochronnych.
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9170 Grad srodkowoeuropejski Uwzglednienie w gospodarce lesnej nastepujgcych zasad: wytaczenie z uzytkowania gragdéw potozonych w
i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio- bezposrednim sgsiedztwie ciekéw i zrédlisk (na ok. 20-50 m, optymalnie min. 50 m), a takze gradéw na stromych
Carpinetum) zboczach dolin rzecznych; prowadzenie na pozostatych niz ww. ptatach gospodarowania rebniami ztozonymi (z przewaga

stopniowych IVd); nieusuwanie wywrotow i ztomow z wytgczeniem sytuacji stwarzajgcych zagrozenie zdrowia, zycia lub
mienia ludzkiego i w przypadku koniecznosci wykonania cie¢ sanitarnych; w maksymalnym mozliwym zakresie
pozostawianie martwych drzew stojgcych i nieusuwanie drzew dziuplastych i préchniejgcych; odtworzenie zasobow
rozktadajacego sie drewna, zachowanie nienaruszonych fragmentéw starych drzewostanéw, nieeliminowanie starych
brzdz, osik, olsz i grabdw (gatunkdéw ,,dziuplotwdrczych"); w kazdym cieciu rebnym pozostawianie na przyszte pokolenie
5% drzewostanu w postaci zwartego fragmentu; ksztattowanie docelowego sktadu gatunkowego drzewostanow w
postaci Gb-Db i Lp-Db; w przypadku ptatéw znieksztatconych z | pietrem sosnowym, przebudowywanie w kierunku
unaturalnienia (bez stosowania ciecia zupetnego - rebnig Illb); niewprowadzanie gatunkéw obcych geograficznie;
prowadzenie stopniowej eliminacji znieksztatcen, usuwanie gatunkédw obcych geograficznie i ekologicznie, w cieciach
trzebiezowych; wykorzystywanie w maksymalnym

mozliwym stopniu odnowienia naturalnego.

91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i Uwzglednienie w gospodarce lesnej nastepujacych zasad: wykluczenie uzytkowania rebnig zupetng, zagospodarowanie
jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum rebniami ztozonymi, ze wzmozong troskg o odtworzenie zasobdw rozktadajacego sie drewna; wytaczenie z uzytkowania
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy ptatow siedlisk

zrédliskowe w pasie o szerokosci min. 20 m (optymalnie 50 m) od ciekdw, zbiornikow wodnych, zrddlisk, bagien i mokradet;

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe zachowanie nienaruszonych fragmentéw starych drzewostanow na 5% powierzchni manipulacyjnej; w przypadku
(Ficario-Ulmetum) obecnosci w drzewostanie

wigzu, debu, zachowanie udziatu tych gatunkéw takze w odnowieniach; w maksymalnym mozliwym stopniu tolerowanie
odnowien naturalnych, a w przypadku odnowienia sztucznego wykorzystywanie wytgcznie gatunkéw rodzimych
zgodnych z typem siedliska przyrodniczego; eliminowanie gatunkéw obcych w drzewostanie i warstwie krzewdw.

9110 Cieptolubne dgbrowy (Quercetalia Uwzglednienie w gospodarce lesnej nastepujgcych zasad: ciecia ograniczajace zacienienie dna lasu (zwarcie warstwy
pubescenti-petraeae) krzewdw nie wieksze niz 20%) z usuwaniem gatunkéw obcych krzewdw. Dziatanie realizowane w pigtym i dziesigtym
roku obowigzywania planu zadan ochronnych poza sezonem legowym ptakéw; ze wzgledu na mate powierzchnie
fitocenoz Swietlistej dgbrowy ograniczenie zabiegdw do cie¢ pielegnacyjnych oraz niezbednych, zwigzanych z
odnowieniem drzewostanu. Nalezy dazy¢ do

zréznicowania wiekowego drzewostanu.

Bagno W PZO nie przewidziano zadan ochronnych, ktére miatyby wykonywad¢ jednostki PGL Lasy Panstwowe

Chlebowo
PLH300016
Torfowisko W PZO nie przewidziano zadan ochronnych, ktére miatyby wykonywac jednostki PGL Lasy Paristwowe
Rzecinskie
PLH300019
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9190 kwasne dgbrowy (Quercion robori-
petraeae)

9110 Cieptolubne dgbrowy (Quercetalia
pubescenti-petraeae)

Dolina Miaty Obszar nie posiada planu zadan ochronnych
PLH300042
Jezioro Kubek 91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i Zwiekszanie udziatu martwego drewna — pozostawianie catosci martwego drewna wydzielajgcego sie naturalnie.
PLH300006 jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrédliskowe
2330 Wydmy $rédlgdowe z murawami Wycinanie nalotéw i podrostow, gdzie to mozliwe, wyrywanie z korzeniami. Usuniecie Scietej biomasy poza ptaty
napiaskowymi (Corynephorus, Agrostis) siedliska (siedliska zlokalizowane pod liniami energetycznymi).
4030 suche wrzosowiska (Calluno-Genistion, Stwarzanie miejsc do rozwoju siedliska. Pozostawienie bezdrzewnych paséw, o minimalnej szerokosci 3 m i minimalnej
Pohlio-Callunion, Calluno-Arctostaphylion) dtugosci 50 m, wzdtuz pdétnocnej granicy wydzielen posiadajacych w planie urzadzenia lasu wskazanie gospodarcze Rb |
lub Rb II.
Dabrowy 9170 Grad srodkowoeuropejski i Usuwanie czeremchy amerykanskiej Padus serotina. W przypadku form drzewiastych dopuszcza sie wycinanie (z
Obrzyckie subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio- pozostawieniem karpiny w ziemi) potgczone ze smarowaniem lub opryskiwaniem pniakéw preparatami niszczacymi oraz
PLH300003 Carpinetum) zabezpieczajacymi przed wyrastaniem odrosli. Zabieg przeprowadzi¢ przed owocowaniem czeremchy.

9170 Grad $rodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i
jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrédliskowe

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe
(Ficario-Ulmetum)

9110 Cieptolubne dabrowy (Quercetalia
pubescenti-petraeae)

Catkowite usuniecie sosny zwyczajnej Pinus sylvestris, Swierka pospolitego Picea abies, modrzewi Larix div. sp. oraz
robinii akacjowe]j Robinia pseudoacacia poprzez ich wyciecie. W przypadku robinii akacjowej, po wycieciu zaleca sie
opryskiwaé/smarowac pniaki preparatami niszczagcymi oraz zabezpieczajgcymi przed wyrastaniem odrosli. Cze$ciowe
usuniecie brzozy brodawkowatej Betula pendula (maksymalny udziat 5%) oraz buka zwyczajnego Fagus sylvatica
(maksymalny udziat 10%).

9170 Grad srodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

Stopniowa przebudowa drzewostandw w kierunku sktadu zgodnego z potencjalng roslinnoscig naturalng — odnawianie
wytacznie gatunkami lisciastymi. Zalecany docelowy sktad gatunkowy drzewostanéw: lipa drobnolistna Tilia cordata (10-
60%), grab zwyczajny Carpinus betulus (30-70%) i dab szyputkowy Quercus robur (10-70%).
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9170 Grad srodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

9190 kwasne dgbrowy (Quercion robori-
petraeae)

91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i
jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrédliskowe

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe
(Ficario-Ulmetum)

Pozostawianie martwego drewna wydzielajacego sie naturalnie.

9110 Cieptolubne dabrowy (Quercetalia
pubescenti-petraeae)

Pozostawianie martwego drewna (nie wiecej niz 5% migzszosci drzewostanu).

9170 grad srodkowoeuropejski i
subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-
Carpinetum)

9190 kwasne dabrowy (Quercion robori-
petraeae)

91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i
jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrédliskowe

Pozostawianie bez wskazan gospodarczych i uznanie za powierzchnie referencyjne wybranych ptatow siedlisk.

9190 kwasne dabrowy (Quercion robori-
petraeae)

Catkowite usuniecie swierka pospolitego Picea abies, modrzewi Larix div. sp. oraz robinii akacjowej Robinia
pseudoacacia poprzez ich wyciecie. W przypadku robinii akacjowej, po wycieciu zaleca sie opryskiwaé/smarowaé pniaki
preparatami niszczacymi oraz zabezpieczajgcymi przed wyrastaniem odrosli. Czesciowe usuniecie sosny zwyczajnej Pinus
sylvestris: maksymalny udziat 10-20%, zaleznie od typu siedliskowego lasu.

9190 kwasne dgbrowy (Quercion robori-
petraeae)

W zaleznosci od lokalizacji:

wykonanie odnowien wytgcznie debem szyputkowym Quercus robur, polegajgcych na posadzeniu 2-3 letnich sadzonek z
ich pdzniejsza pielegnacjg (ewentualnie ich pdzniejszym uzupetnieniem).

wykonanie odnowien debami w zmieszaniu: dgb szyputkowy/dab bezszyputkowy — 70/30% polegajacych na posadzeniu
2-3 letnich sadzonek z ich pdzniejszg pielegnacjg (ewentualnie ich pdzniejszym uzupetnieniem).

wykonanie odnowieri debami w zmieszaniu: dab szyputkowy/dab bezszyputkowy — 50/50% polegajacych na posadzeniu
2-3 letnich sadzonek z ich pdzniejszg pielegnacjg (ewentualnie ich pdzniejszym uzupetnieniem).
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91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i
jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrédliskowe

9110 Cieptolubne dgbrowy (Quercetalia
pubescenti-petraeae)

Stopniowa przebudowa drzewostandw w kierunku sktadéw gatunkowych zgodnych z potencjalng roslinnoscig naturalna.

9110 Cieptolubne dabrowy (Quercetalia
pubescenti-petraeae)

Przerzedzanie podszytu — maksymalne zwarcie do 20%.

9110 Cieptolubne dgbrowy (Quercetalia
pubescenti-petraeae)

Kwaterowe, kontrolowane i eksperymentalne przetrzymywanie kopytnych roslinozercéw (np. konika polskiego, daniela,
konia, krowy) i dzika.

9110 Cieptolubne dabrowy (Quercetalia
pubescenti-petraeae)

Usuwanie tubinu trwatego Lupinus polyphyllus (wyrwanie z korzeniami w maju przed kwitnieniem).

Miedzychodzko
- Sierakowska
PLH300032

zbiorniki wodne ze zbiorowiskami Nympheion,
Potamion

Kiszewo W PZO nie przewidziano zadan ochronnych, ktére miatyby wykonywac jednostki PGL Lasy Paristwowe
PLH300037
Dolina Wetny Obszar nie posiada planu zadan ochronnych
PLH 300043
Jezioro Mnich 3140 Twardowodne oligo- i mezotroficzne Podczas planowania i wykonywania zabiegdéw gospodarczych zachowanie strefy buforowej, wytgczonej z zabiegéw, na
PLH300029 zbiorniki z podwodnymi tgkami ramienic stokach opadajacych do rynny jeziornej.
(Charetea fragilis)
7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska Usuniecie osobnikdw sosny i brzozy i wyniesienie ich poza teren siedliska.
(przewaznie z roslinnoscig Scheuchzerio-
Caricetea fuscae)
7210 Torfowiska nakredowe (Cladietum marisci, | Podczas planowania i wykonywania zabiegédw gospodarczych zachowanie strefy buforowej, wytaczonej z zabiegdw, na
Caricetum buxbaumi, Schoenetum nigricantis) stokach opadajacych do rynny jeziornej
7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o Usuniecie osobnikdw sosny i brzozy i wyniesienie ich poza teren siedliska.
charakterze mtak, turzycowisk i mechowisk Podczas planowania i wykonywania zabiegdéw gospodarczych zachowanie strefy buforowej, wytgczonej z zabiegéw, na
stokach opadajacych do rynny jeziorne;j.
1393 Haczykowiec btyszczacy Hamatocaulis Podczas planowania i wykonywania zabiegdéw gospodarczych zachowanie strefy buforowej, wytgczonej z zabiegéw, na
vernicosus stokach opadajacych do rynny jeziornej.
Ostoja 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne W otoczeniu jezior zachowac strefe buforowg o szerokosci co najmniej. 30 m i nie wykonywac¢ w niej zrebdw zupetnych.

Zakaz zarybiania jezior amurem.

9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum)

Nie wykonywac¢ zabiegéw gospodarczych w ptatach siedliska.
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9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-
Fagenion, Galio odorati-Fagenion)

Regulacja sktadu gatunkowego na drodze trzebiezy — promowanie buka, usuwanie sosny, brzozy, swierka robinii
akacjowej i modrzewia.

Nie wykonywa¢ zabiegéw gospodarczych w wybranych ptatach siedliska.

Podczas odnowien nalezy stosowac nastepujgce orientacyjne sktady upraw: Lsw - Bk 90, Dbs, Gb, Brz 10; Lw - Bk 90, Dbs,
Gb, Ol 10.

Pozostawianie naturalnie wydzielajgcego sie martwego drewna (z wyjatkiem miejsc, w ktérych martwe drewno moze
stwarzac niebezpieczenstwo).

9190 Kwasne dabrowy (Quercion robori-
petraeae)

Regulacja sktadu gatunkowego na drodze trzebiezy — promowanie debdw, usuwanie sosny, buka i robinii akacjowe;j.
Regulacja sktadu gatunkowego podsadzen na drodze czyszczen — promowanie debu, usuwanie buka.
Pozostawianie naturalnie wydzielajgcego sie martwego drewna.

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe
(Ficario-Ulmetum)

Nie wykonywac zabiegéw gospodarczych w wybranych ptatach siedliska (z wyjatkiem usuwania drzew zagrazajgcych
bezpieczerstwu i mieniu).

Podczas odnowien nalezy stosowaé nastepujgce sktady orientacyjne sktady upraw: Lsw - Db 60, Wz 30, Js, Brzi in. 10; Lw
- Db 40, Wz 20, Ol 20, Js 10, Kl i in. 10.

Pozostawianie naturalnie wydzielajgcego sie martwego drewna.

Sierakéw W PZO nie przewidziano zadan ochronnych, ktére miatyby wykonywad¢ jednostki PGL Lasy Panstwowe

PLH300013

Jeziora 3150 Starorzecza i naturalne eutroficzne Modyfikacja gospodarki lesnej w zakresie wytgczenia z uzytkowania cieciami zupetnymi drzewostanéw bezposrednio
Goscimskie zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, graniczacych z siedliskiem przyrodniczym w pasie o szerokosci od jednej do dwdch wysokosci drzewostanu lub
PLHO80036 Potamion pozostawianie catych, nieuzytkowanych rebnie wydzielen lesnych. W sytuacjach kleskowych oraz w przypadkach

zagrazajgcych trwatosci lasu i/lub bezpieczenstwa ludzi dopuszcza sie wycinke drzew.

7140 Torfowiska przejsciowe i trzesawiska
(przewaznie z roslinnoscia z Scheuchzerio-
Caricetea nigrae)

Usuniecie drzew i krzewow z powierzchni torfowiska wraz z wywiezieniem pozyskanej biomasy poza granice jego
zasiegu.

Modyfikacja gospodarki lesnej w zakresie wytgczenia z uzytkowania cieciami zupetnymi drzewostanéw bezposrednio
graniczacych z siedliskiem przyrodniczym w pasie o szerokosci od jednej do dwdch wysokosci drzewostanu lub
pozostawianie catych, nieuzytkowanych rebnie wydzielen lesnych. W sytuacjach kleskowych oraz w przypadkach
zagrazajacych trwatosci lasu i/lub bezpieczenstwa ludzi dopuszcza sie wycinke drzew.

9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum)

9190 Kwasne dabrowy (Quercion robori-
petraeae)

91EO0 tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i
jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum

Modyfikacja gospodarki lesnej w zakresie pozostawiania w drzewostanach uzytkowanych rebnie, fragmentéw
drzewostanéw w formie grup i/lub kep zajmujacych co najmniej 5% powierzchni drzewostanu do naturalnego rozpadu
(nie dotyczy blokéw upraw pochodnych). Pozostawiac takze, wszystkie drzewa biocenotyczne. W sytuacjach kleskowych
oraz w przypadkach zagrazajgcych trwatosci lasu i/lub bezpieczestwu ludzi dopuszcza sie wycinke drzew.
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albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrédliskowe
9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum) Modyfikacja gospodarki lesnej w zakresie wytgczenia z uzytkowania siedlisk przyrodniczych we wskazanym obszarze
9190 Kwasne dabrowy (Quercion robori- wdrazania, z wyjatkiem dopuszczenia mozliwosci wycinki drzew w sytuacjach kleskowych, w przypadkach zagrazajacych
petraeae) trwatosci lasu i/lub bezpieczerstwu ludzi oraz w wyniku dziatan zwigzanych z usuwaniem gatunkéw obcych dla siedliska.
91EO tegi wierzbowe, topolowe, olszowe i Pozyskane drewno nalezy pozostawic¢ na powierzchni z ktdrej Scieto drzewo.
jesionowe (Salicetum albo-fragilis, Populetum
albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy
zrédliskowe
9110 Kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum) Kazdorazowo podczas wykonywania zabiegdw gospodarczych na siedlisku przyrodniczym usuwac z drzewostanu gatunki
9190 Kwasne dabrowy (Quercion robori- obce geograficznie (dgb czerwony Quercus rubra i czeremche amerykanska Padus serotina) przy zachowaniu trwatosci
petraeae) drzewostanu.
Bory 91T0 sosnowy bor chrobotkowy (Cladonio- Modyfikacja obecnego postepowania gospodarczego, poprzez:
chrobotkowe Pinetum i chrobotkowa postac Peucedano- -stworzenie i utrzymywanie odpowiednich warunkéw swietlnych (przerywanego i luznego zwarcia drzewostanéw) w
Puszczy Pinetum) ramach wykonywania zabiegéw gospodarczych (trzebieze) o duzej intensywnosci, w razie potrzeby wykonywanych w
Noteckiej dwodch nawrotach;.
PLH080032 -uzytkowanie drzewostandw rebniami zupetnymi o powierzchni do 6 ha, z mozliwoscig pozostawienia na zrebach
biogrup lub kep;
-zapewnienie co najmniej 3-letniego okresu przelegiwania zrebéw zupetnych przed ponownym wprowadzeniem
roslinnosci lesnej. W przedmiotowym okresie czasu dopuszcza sie mozliwos¢ wykonania prac przygotowujacych glebe do
odnowienia;
-stosowanie w sztucznych odnowieniach do 8,2 tys. sadzonek/ha;
-stosowanie sktadu gatunkowego upraw lesnych w wariancie: sosna zwyczajna 90-100%, brzoza brodawkowata do 10%.
Biezgce usuwanie powstajacej w trakcie wykonywania zabiegéw gospodarczych biomasy w formie obumartych konaréw,
gatezi, czubow i pozostatosci potrzebiezowych, poza obreb ptatéw siedliska przyrodniczego (wybrane powierzchnie).
Ujscie Noteci W PZO nie przewidziano zadan ochronnych, ktére miatyby wykonywac jednostki PGL Lasy Paristwowe
PLHO80006
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6. Pomniki przyrody

Jedng z najstarszych form ochrony wartosci

W przeciwienstwie do innych form ochrony, ktére sg w zasadzie wieczyste (o ile nie zdarzy sie

przyrodniczych sg pomniki

przyrody.

zaden kataklizm), wiekszo$¢ pomnikéw przyrody, np. stare drzewa, majg ograniczong trwatos¢.

Ustanowienie i zniesienie pomnika przyrody dokonywane jest przez rade gminy w formie

uchwaty, po uzgodnieniu jej projektu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska.

Na terenie LKP ,Puszcza Notecka” znajdujg sie 277 pomnikow przyrody. Przewazajg drzewa

i grupy drzew, szczegolnie liczne sg deby szyputkowe. Przyrode nieozywiong reprezentuje

9 gtazéw narzutowych.

Tabela 27 Zestawienie pomnikdéw przyrody lub ich grup w nadlesnictwach

Glaz 6 2 1 9
narzutowy
Bluszcz 3 3
posp.
Dtugosz
krélewski 1 1
Bk 11 1 1 1 1 4 19
44 (w
12(wtym1
oo | L I AP I T e S B I
grupa 5 szt) grup grup grup
szt)
Dbb L (wtym 1 26 1 1 29
grupa 3 szt)
Cis 2(wtym1 2 4
grupa 3 szt)
Brzb 1 1 2
Bezc 1 1
Czam 1 1
Czzw 2 2
Czrp 2 3 5
Dg 1 1 2
Gtg dw 1 1
Gb 2 2 4
Grp 2 2
Jrz br 1 1
Jat 1 1
Jsw 2 2
w 3 (J_rl sztw 3
grupie drzew)
Ksz 1 1
Kl zw 1 3(wtym1 4
grupa 3 szt.)
Kl p 1 1
Kl sr 1 1
1 grupa
Lpd 1 1 Lpd i Lps 6 9
Md eu 1 1 (grupa 2
drzew)
Ol cz 10 10
Orz cz 1 1
So cz 1 1
Sow 1grupa 1

drzew




5(w tym 1 12 (w 9 (wtym 8

grupa 20szt.,, 1| tym1
So zw 2 . grup 3 31

grupa 131szti | grupa drzew)

1grupa 52 szt) | 6szt)
Swp 1 2 3
Tpb 1 1
Wzg 2 2
Wz p 1 1
Wz sz 2 2 4
Wb b 1 1
. 1 grupa (2
Zyw olb sat) 1

Fot. 13 Dab Jozef — pomnik przyrody z terenu Nadles$nictwa Sierakéw (fot. M. Chudzicki)
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7. Uzytki ekologiczne

Na terenie LKP ,Puszcza Notecka” zlokalizowane sg 53 uzytki ekologiczne zajmujgce tgcznie
powierzchnie 273,92 ha. Uzytki ustanowione zostalty na terenie pieciu nadlesnictw: Krucz,

Potrzebowice, Wronki, Karwin i Miedzychod.

Tabela 28 Uzytki ekologiczne

Uchwata Nr VIII/61/2003 Rady Gminy
1 Krucz 13m Czarnkc.)w 0,96 Czarnlfow z dn’la 24 cz.erwca 2003 .r. w sprawie
Goraj uznania gruntow za uzytek ekologiczny (Dz.
Urz. Woj. Wielk. Nr 129, poz. 2422)

Uzytek
ekologiczny
,Bobrowa taka”

Uchwata Nr VIII/61/2003 Rady Gminy Uzytek
5 Krucz 161 Czarnk(_)w 110 Czarnlfow z dn'la 24 cz_erwca 2003 _r. w sprawie ekologlc%ny
Goraj uznania gruntéw za uzytek ekologiczny (Dz. »Debskie
Urz. Woj. Wielk. Nr 129, poz. 2422) Mokradta”
Uchwata Nr VIII/61/2003 Rady Gminy Uzytek
3. Krucz 30d Czarnk(_Jw 0,60 Czarnlfow z dn'la 24 cz_erwca 2003 _r. W sprawie ekologiczny
Goraj uznania gruntéw za uzytek ekologiczny (Dz. »Morenowe
Urz. Woj. Wielk. Nr 129, poz. 2422) zbocza”
Uchwata Nr VIII/61/2003 Rady Gminy .
. . . . Uzytek
Czarnkow Czarnkow z dnia 24 czerwca 2003 r. w sprawie .
4, Krucz 30n . 0,24 . . . . ekologiczny
Goraj uznania gruntow za uzytek ekologiczny (Dz.

Urz. Woj. Wielk. Nr 129, poz. 2422) /GOrski Wawdz

Uchwata Nr XXVI11/357/06 Rady Gminy w

. . . Uzytek
5. Krucz 7K Lubas.z 0,45 Lubaszu z dr.1|a 2.1 wrzesnla 20.06 r. w sprawie ekologiczny ,Nad
Goraj ustanowienia uzytkow ekologicznych (Dz. Urz. Struga”:
Woj. Wielk. Nr 169, poz. 3909) B
Uchwata Nr XXVI11/357/06 Rady Gminy w .
. - . Uzytek
6 Krucz 1 Lubasz 020 Lubaszu z dnia 21 wrzesnia 2006 r. w sprawie ekologiczny Pod
' P Goraj ’“"|ustanowienia uzytkéw ekologicznych (Dz. Urz. giczny ,

Woj. Wielk. Nr 169, poz. 3909) Grodziskiem”’;

Uchwata Nr XXVI11I/357/06 Rady Gminy w

7 Krucz 11r Lubas_z 0,38 Lubaszu z dr_'na 2_1 w'rzesnla 20_06 r. w sprawie
Goraj ustanowienia uzytkéw ekologicznych (Dz. Urz.
Woj. Wielk. Nr 169, poz. 3909)

Uchwata Nr XXVI11I/357/06 Rady Gminy w

Uzytek
ekologiczny
,Ptaszyniec”

Lubasz Lubaszu z dnia 21 wrzesnia 2006 r. w sprawie Uzyt_ek
8. Krucz 11fx . 0,50 Lo, . ekologiczny
Goraj ustanowienia uzytkéw ekologicznych (Dz. Urz. Debska taka”
Woj. Wielk. Nr 169, poz. 3909) »DRDSKATY
Uchwata Nr XXVI11I/357/06 Rady Gminy w .
. . . Uzytek
Lubasz Lubaszu z dnia 21 wrzesnia 2006 r. w sprawie .
9. Krucz 27d . 1,1 L . ekologiczny
Goraj ustanowienia uzytkéw ekologicznych (Dz. Urz. Ostoia"
Woj. Wielk. Nr 169, poz. 3909) »0st0)
Uchwata Nr XXVI11/357/06 Rady Gminy w .
Lubasz Lubaszu z dnia 21 wrzes$nia 2006 r. w sprawie Uzytek
10. Krucz 2770, 278d 2,46 L, - P ekologiczny
Kruczlas ustanowienia uzytkow ekologicznych (Dz. Urz. Urocavsko”
Woj. Wielk. Nr 169, poz. 3909) »Foczy
Uchwata Nr XXVI11/357/06 Rady Gminy w .
. - . Uzytek
Lubasz Lubaszu z dnia 21 wrzesnia 2006 r. w sprawie .
11. Krucz 57 . 0,05 R, . ekologiczny
Ciszkowo ustanowienia uzytkow ekologicznych (Dz. Urz. Bagianko”
Woj. Wielk. Nr 169, poz. 3909) »bag
Uchwata Nr XXVI11/357/06 Rady Gminy w .
Lubasz Lubaszu z dnia 21 wrzesnia 2006 r. w sprawie Uzytek
12. Krucz 56p 0,11 -Wsp ekologiczny

Ciszkowo ustanowienia uzytkéw ekologicznych (Dz. Urz.
Woj. Wielk. Nr 169, poz. 3909)

13. Krucz 56n Lubasz 0,82|Uchwata Nr XXVI1I/357/06 Rady Gminy w Uzytek

,Bobrowisko”




Ciszkowo

Lubaszu z dnia 21 wrzesnia 2006 r. w sprawie
ustanowienia uzytkéw ekologicznych (Dz. Urz.
Woj. Wielk. Nr 169, poz. 3909)

ekologiczny
,Trzesawisko”

Uchwata nr XXVI11/183/2021 Rady Gminy

. L Uzytek
14.| Potrzebowice 533r Draws|_<o 13,38 Draws_ko 2 dnia 2.8 k\.Nlet.ma 2021r. W ekologiczny
Kaczeniec sprawie ustanowienia uzytku ekologicznego ) M
. o ,Jezioro Zgnite
,Jeziora Zgnite
Uchwata nr XXVI11/182/2021 Rady Gminy .
. L . Uzytek
. Drawsko Drawsko z dnia 28 kwietnia 2021 r. w sprawie .
15.| Potrzebowice 604d . 6,59 L, . . ekologiczny
Przecznik ustanowienia uzytku ekologicznego ,Jezioro . -
» »Jezioro Perskie
Perskie
1601675 | e | orid e e
16. Wronki 168k; 210b; 210c; . 5,84 . . s s . Kobusz
211a Smolarnia sprawie uznania obiektow przyrodniczych za
uzytki ekologiczne
o I I e e T
17. Wronki 207d; 207f; 207g; . 10,72 . . S . Smolarnia
207h Smolarnia sprawie uznania obiektow przyrodniczych za
uzytki ekologiczne
Uchwata Rady Miasta i Gminy Wronki Nr
18, Wronki 309c, 309(?1, 309f, Wror?kl 16,44 XVI/13_3/2004 z dnl? 30'czerwca 2094 roku w . Bag_no
309j Lutyniec sprawie uznania obiektéw przyrodniczych za Zurawinowe
uzytki ekologiczne
Uchwata Rady Miasta i Gminy Wronki Nr
19, Wronki 2740 Wronki 457 XVI/13_3/2004 z dnl? 30'czerwca 2094 roku w Kacze Blota
Mokrz sprawie uznania obiektéw przyrodniczych za
uzytki ekologiczne
Uchwata Rady Miasta i Gminy Wronki Nr
20. Wronki 696f; 696g; 696n; Wron_kl 14,59 XVI/1?_>3/2004 z dnlé 30'czerwca 2094 roku w Bobrowy Zakatek
696z Smolnica sprawie uznania obiektéw przyrodniczych za
uzytki ekologiczne
159j; 202c; 202d;
203c; 246f; 247a; Wronki Uchwata Rady Miasta i Gminy Wronki Nr
. Wronki 295d; 344b; Gogolice; 25,15 XVI/1?_>3/2004 z dnlé 30'czerwca 2094 roku w Wrzosowe Wydmy
3453; 374d; Pustelnia sprawie uznania obiektéw przyrodniczych za
375a; 442a; uzytki ekologiczne
443a
Wronki Uchwata Rady Miasta i Gminy Wronki Nr
22. Wronki 518h;592h;593a pustelnia 15,39|XXX11/246/2005 z dnia 30 grudnia 2005 roku Staw Samita
w sprawie ustanowienia uzytku ekologicznego
23.|  Karwin 102p; 102 | Prezdenko | 56lRoz. Woj. Lub. Nr 5 2 25.03.2002 1. ,Trzynastka”
Ustronie
24. Karwin 1050; 105p Drezden.ko 4,45|Roz. Woj. Lub. Nr 5z 25.03.2002 r. ,Szesnastka”
Ustronie
25.|  Karwin 125] Drezdenko | ) 15 |Roz. Woj. Lub. Nr 5 7 25.03.2002 . ,Przy Gruntach”
Ustronie
. 220l,m,n; Drezdenko . "
26. Karwin 303c.d,h Grotéw 17,68|Roz. Woj. Lub. Nr 5z 25.03.2002 r. HLaki
27.|  Karwin 300b Drezdenko | 5 51207, Woj. Lub. Nr 5 2 25.03.2002 1. ,Bagno”
Ustronie
384j; 385¢,d;
. 386j,k; Drezdenko . . ”
28. Karwin 469k, m; Ustronie 12,63|Roz. Woj. Lub. Nr 5z 25.03.2002 r ,Diugie Bagno
470c,d
29. Karwin 561b,c Drezde_nko 3,44(Roz. Woj. Lub. Nr 5z 25.03.2002 r ,Odyniec I”
Odyniec
>66d; 567¢; Drezdenko
30. Karwin 568d,f; 654b; ; 7,02|Roz. Woj. Lub. Nr 5z 25.03.2002 r »Waskie taki”
Odyniec
655a
31. Karwin 480r; 576b,c; Drezdenko 18,39|Roz. Woj. Lub. Nr 5z 25.03.2002 r ,Podmokte taki”
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577a,d,f Sosndéwka
Lubiatéw
32.|  Karwin 322j:323dfg | 2290 1 96lRoz. Woj. Lub. Nr 5 2 25.03.2002 r ,Ramiona”
Sosnéwka
33. Karwin 744b,c Drez_der)ko 3,31|Roz. Woj. Lub. Nr 5z 25.03.2002 r ,Bagienko”
Lubiatéw
34.|  Karwin 7316h; 754c | Drezdenko | o elRoz. Woj. Lub. Nr 5 2 25.03.2002 r ,Odyniec”
Odyniec
35.|  Karwin 46i, 47k Drezdenko |, o312 07, Woj. Lub. Nr 5 2 25.03.2002 r Nad Lubiatka”
Wilcze Doty
36.|  Karwin 335f Drezdenko | 4 ) 41Ro7. Woj. Lub. Nr 5  25.03.2002 r ,Koto”
Koscielec
37.|  Karwin 505g Drezdenko | oclp o7, Woj. Lub. Nr 5 7 25.03.2002 r Nieuzytek”
Solecko
Drezdenko Nad Jeziorem
38. Karwin 590i; 672b Lubiatéw 1,93|Roz. Woj. Lub. Nr 5z 25.03.2002 r e ”
Pierska
Solecko
39.|  Karwin 591b,h Drezdenko | ¢ /1207 Woj. Lub. Nr 5 7 25.03.2002 r »Bagna w obrebie
Solecko Pierska
40. Karwin 672i,m Drezdenko 1,29|Roz. Woj. Lub. Nr 5z 25.03.2002 r ,Bagienka”
Solecko
41.|  Karwin 678f Drezdenko | 5 191207, Woj. Lub. Nr 5 7 25.03.2002 r ,Owalne Bagno”
Solecko
Skwierzyna
42. Karwin 634h; 635h Lipki Wielkie 4,99|Roz. Woj. Lub. Nr 5z 25.03.2002 r ,Swiniary”
Goscinowo
43.|  Karwin 640m Skwierzyna | ¢80, Woj. Lub. Nr 5 7 25.03.2002 r , Dobrojewo”
Goscinowo
44.|  Karwin 712i Skwierzyna | - 1180, Woj. Lub. Nr 5 2 25.03.2002 r ,Puszcza”
Lipki Wielkie
45.|  Karwin 807h; 8081 | SXWIErHYNA | e lRoz. Woj. Lub. Nr 5 2 25.03.2002 r ,Bagno”
Kalindwek
. 853f; 854b; Skwierzyna . ”
46. Karwin 8550.f: 856a b.c f| Kalinowek 5,94|Roz. Woj. Lub. Nr 5z 25.03.2002 r »,Mate taki
. 663h,i,j,k; 664h; | Drezdenko Uchwata Nr XXXI/239/2013 RM w Drezdenku . ”
47.]  Karwin 665h Lubiatéw | *78; dnia 30.01.2013 1. »elenie Bagna
48.| Miedzychéd 73¢ SkW|er_zyna 4,60 Rozp. Woj. Lub. Nr5/2002 z dnia 25.03.2002 Bagno
Kraniec r.
29.| Miedzychéd 195¢ Skwierzyna 0,75 Rozp. Woj. Lub. Nr 5/2002 z dnia 25.03.2002 Miedzy Liniami
Leszczyny r.
Uchwata Nr XXVI11/164/ 2004 Rady Miejskiej
Miedzychodu z dnia
16.11.2004 r.;
50.| Miedzychod | 283g; 284i; 284j Mledzychlod 2,60 Uchwaia_Nr XI__V/381/2013 r.zdn.23.X.2013 . Bagno Radusz”
Kamien w sprawie zmiany uchwaty Nr
XXVIII/164/2004.
Uchwata Nr XLV/382/2013 z dn.23.X..2013 r.
w sprawie nadania nazw.
Uchwata Nr XXVI1I/164/ 2004 Rady Miejskiej
Miedzychodu z dnia
16.11.2004 r.;
51.| Miedzychéd 527f; 562b Miedzychéd 9,13 Uchwaia_Nr XI_.V/381/2013 r.zdn.23.X.2013 r. Makaty”
Mokrzec w sprawie zmiany uchwaty Nr
XXVII1/164/2004.
Uchwata Nr XLV/382/2013 z dn.23.X..2013 r.
w sprawie nadania nazw.
52.| Miedzychod 252h S.kw_l_erzx_/na 0,59 Rozp. Woj. Lub. Nr5/2002 z dnia 25.03.2002 Leszczyny
Zmijowiec r.
. . Skwierzyna Uchwata Nr XXX/236/09 Rady Miejskiej w ) o0
53.| Miedzychéd 430d,f Zmijowiec 2,40 Skwierzynie z dn. 4.06.2009r. Bagienko Zamyslin
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Fot. 14 Uzytek ekologiczny Wrzosowe Wydmy — Nadle$nictwo Wronki (fot. M. Chudzicki)

W zasiegu terytorialnym Lesnego Kompleksu Promocyjnego, poza gruntami zarzgdzanymi

przez ALP znajdujg sie 4 uzytki ekologiczne.

Tabela 29 Uzytki ekologiczne poza zarzagdem ALP

Uchwata Nr XVI/133/2004 Rady Miasta i
Gminy Wronki z dnia 30 czerwca 2004 r. w Bagno i Jezioro
sprawie uznania obiektow przyrodniczych za Rzecinskie
uzytki ekologiczne
Uchwata nr XIX/231/01 Rady Gminy w
Lubaszu z dnia 6 luty 2001 roku w sprawie
2 |Krucz Lubasz 29,00|uznania za uzytek ekologiczny gruntéw w
obrebie dziatki nr 16 w Kruteczku pn.
"Torfowiska nad jeziorem Kruteckim"
Uchwata Nr XXXI/286/06 Rady Miejskiej w
3 |Sierakéw Sierakow - Slerak.owm i dm? 16. marca 200(.5 T Wl jaskéteza Skarpa
sprawie utworzenia uzytku ekologicznego
"Jaskotcza Skarpa"
Uchwata nr XI11/91/2003 Rady Gminy Santok
z dnia 27 listopada 2003 r. w sprawie
uznania fragmentu dolnego odcinka Noteci
za uzytek ekologiczny.

1 Krucz Wronki 55,92

Torfowiska nad
jeziorem Kruteckim

4  |Karwin Santok 143,21 Dolny odcinek Noteci
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8. Ochrona gatunkowa - strefy ochrony

W drzewostanach LKP ,Puszcza Notecka” wyznaczono 98 stref ochrony wokét gniazd bielika,
kani czarnej, kani rudej, bociana czarnego, rybotowa i puchacza. Najwiecej stref znajduje sie

w Nadlesnictwie Sierakow.

Tabela 30 Strefy ptakdéw chronionych wg stanu na 1.01.2021 r.

Krucz 2 4 2 2 10
Potrzebowice 1 1 2
Wronki 4 4 4 3 2 17
Oborniki 4 1 5
Sierakéw 2 16 12 14 4 48
Karwin 2 4 2 2 1 11
Miedzychdd 2 1 3
Skwierzyna 1 1 2
Razem 12 34 22 23 6 1 98

111



9. Inne

W obszarze LKP ,Puszcza Notecka” istniejg cenne przyrodniczo obszary nie objete formami
ochrony, ktére w poprzednim opracowaniu okreslano jako rezerwaty projektowane. Ich
charakterystyke podaje sie ponizej.

»,Dolina Konczak” — teren potozony w poblizu miejscowosci Stobnica, obreb Oborniki.
Obejmuje powierzchnie okoto 400 ha. Obszar przedstawia krajobraz naturalnej doliny strumienia

Konczak wraz z starodrzewiami sosnowymi oraz pomnikowymi debami.

Fot. 15 Dolina Konczaka — Nadlesnictwo Oborniki (fot. M. Chudzicki)

»Ostoja Debowa” (Gmina: Chrzypsko Wielkie, obreb Sierakow, lesnictwo Stary Miyn,
Oddziat: 109s,t). Obszar o powierzchni 4,01 ha o charakterze krajobrazowo-lesnym, w ktérym
rosng deby szyputkowe w wieku 292 lat. Jest to najstarszy drzewostan debowy w Nadlesnictwie

Sierakéw. Z tego 14 debdéw to pomniki przyrody. Znajduje sie tu rowniez cmentarz ewangelicki.
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Fot. 16 Oddz. 109 Nadlesnictwo Sierakéw (fot. M. Chudzicki)

»Morena Czarnkowska”. Wzgdorzowy obszar o powierzchni ok. 900 ha w okolicy Piandwki,
w granicach lesnictwa Goraj, Nadlesnictwa Krucz. Lesnictwo Goraj nazywane jest ,Szwajcarig
Czarnkowska” ze wzgledu na duze urozmaicenie rzezby terenu. Pagérkowaty teren obejmuje
wzniesienia moreny czotowej z licznymi parowami i wgwozami o stromych stokach, dnem ktorych
ptyng strumyki, a zbocza pokryte sg przewaznie lasami lisciastymi i mieszanymi.
Z fitosocjologicznego punktu widzenia na uwage zastugujg zespoty lesne tegdéw olszowo-
jesionowych Fraxino-Alnetum, grady Galio-Carpinetum (dominujgce w omawianym terenie),
zyzne buczyny Galio odorati-Fagetum oraz $wietlista dgbrowa Potentillo albae-Quercetum. Na
eksponowanych stokach moreny wystepujg rzadkie zbiorowiska muraw kserotermicznych
Adonido-Brachypodietum pinnati. Ponadto na uwage zastugujg wystepujgce na zboczach moreny
czotowej gatunki chronione m.in.: goryczka krzyzowa (Gentiana cruciata), wawrzynek wilczetyko
(Daphne mezereum), lilia ztotogtéw (Lilium martagon), butawik wielkokwiatowy (Cephalanthera
alba), gnieznik lesny (Neottia nidus-avis), kruszczyk szerokolistny (Epipactis latifolia), storczyk
plamisty (Orchis maculata), podkolan biaty (Platanthera bifolia), storczyk szerokolistny (Orchis
latifolia), storczyk krwisty (Orchis incarnata) oraz silna populacja jarzebu brekini (Sorbus
torminalis). W 2007 r na zlecenie Nadlesnictwa wykonano inwentaryzacje ekosystemoéw lesnych
i nielesnych omawianego terenu (Jermaczek, Wiaderny i in. 2008). Stwierdzono tu wystepowanie
414 gatunkow roslin naczyniowych, z czego az 91 zaliczono do taksonow cennych. Podczas
inwentaryzacji odnaleziono stanowiska 36 gatunkéw owadéw (m. in. naturowe trzepla zielona
i zalotka wieksza), 4 gatunki ptazéw (traszke zwyczajng, kumaka nizinnego, zabe trawng i zabe

wodng), jeden gatunek gada (jaszczurke zwinke). Badania awifauny ograniczono do gatunkow
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rzadkich — stwierdzono wystepowanie kani rudej, dzieciotow: zielonego, czarnego, sredniego oraz

siniaka.

W latach dziewieédziesigtych projektowano utworzyé¢ tu rezerwat przyrody. W 1994 r. zostata
opracowana i ziozona w Ministerstwie resortowym Dokumentacja projektu rezerwatu
krajobrazowego ,Morena Czarnkowska” (Zukowski 1993). Aktualnie plany te zostaty porzucone —

wedtug informacji RDOS w Poznaniu nie prowadzi sie dalszych prac nad powotaniem rezerwatu.

Obszar ,Moreny Czarnkowskiej” przeciety jest linig kolejowa i drogg Goraj — Pianéwka.

Fot. 17 Widok z Moreny Czarnkowskiej na Doline Noteci (fot. M. Majewski)
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V. Historia i wartosci kulturowe

1. Syntetyczny rys historyczny terenu

1.1. Osadnictwo i gospodarka leSna w przesztosci

Istniejgce tu od wiekdw rozlegte lasy oraz w dolinach rzecznych bagniska nie sprzyjaty
osiedlaniu sie ludzi. Po raz pierwszy Puszcza Notecka zostata wymieniona w zrédtach w 1296 r.,
nie pod dzisiejszg nazwag, tylko jako silva magna (wielki las). Najstarsze osady pojawity sie
w dolinach rzek. Od XIV w. rozpoczeto sie karczowanie wilgotnych olséw na najzyzniejszych
glebach w czesci pin.-wsch. Proces ten nasilit sie w nastepnym wieku, kiedy powstaty dalsze
osady przy dzisiejszej ptn. granicy lasoéw. Z czasem siedziby ludzkie pojawity sie takze w srodku
laséw — przede wszystkim przy traktach i nad wodami. W okresie rozwoju gospodarki folwarczno-
panszczyznianej (od pot. XV do konca XVI w.) podjeto starania o kolonizacje obszaru bezludnych
dotgd terenéw wydmowych (aktywni na tym polu byli zwtaszcza Goérkowie i Opalinscy
z Sierakowa oraz Kwileccy z Dobrojewa).

Druga fala osadnictwa nastagpita w XVII i XVIII w. w formie tzw. kolonizacji olederskiej. Nazwa
ta utarta sie od pierwszych osadnikbw — Holendrow specjalistbw od osuszania bagien.
W Puszczy ich nie byto, wiec osiedlali sie gtéwnie Niemcy lub zniemczeni Polacy z Brandenburgii,
ktorzy otrzymywali obszar lasu do wykarczowania i przeksztatcenia na pola uprawne czy
pastwiska. Ogotem tylko w granicach éwczesnej Polski powstato w Puszczy 39 takich osad,
z ktérych najstarsze sg Swiniarki (gmina Skwierzyna) z 1619 r. Cze$¢ z tych osad juz nie istnieje,
ale to one przez swoj rozproszony uktad sg charakterystycznym obrazem tutejszego osadnictwa.
W 2 pot. XVIII w. na podobnych zasadach Prusacy zasiedlili doline Noteci. Osadzono tu m.in.
3 tys. polskich rodzin, nie zawsze dobrowolnie. Kolonisci mieli osuszy¢ i zagospodarowaé
rozlegte podmokte tereny, a pamigtkg po tym sg istniejgce do dzis wydtuzone wsie w formie tzw.
rzedowek bagiennych (np. Rapin).

Ciekawostkg kulturowg sg tez Mazurzy Wielenscy. Otéz — jak podaje P. Anders — we wsiach
potozonych na potudnie od Wielenia (Biata, Cheist, Drawsko, Kamiennik, Marylin, Mezyk, Miaty,
Nowe Kwiejce, Peckowo, Pitka, Rosko, Wrzeszczyna) wyrdzniono grupe regionalng Mazurow
Wielenskich. Mieszkancy tych wsi mieli zosta¢ sprowadzeni w 2 pot. XVIIl w. przez Piotra
Sapiehe z Mazowsza, a ich cechg szczegolng miato by¢ mazurzenie (wymowa sz i cz jako s, c;
obecnie juz zanikte). Charakterystycznymi nazwiskami dla tej grupy sg: Helak, Mamot, Mierzwa,
Noj, Przylepa i Stochaj. Wokot tej kwestii narosto wiele mitdéw, a zrédta historyczne rodziny
rzekomo sprowadzone w XVIII w. odnotowujg juz w 1 pot. XVIlI w. Badania dialektologiczne nie
wykazaty tez w mowie ,Mazurow” jakichkolwiek cech mazowieckich. Wydaje sie wiec, ze poglad

o sprowadzeniu osadnikow pojawit sie pod wptywem wiadomosci o zagospodarowywaniu doliny
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Noteci przez kréla pruskiego, natomiast Mazowsze za kierunek sprowadzenia kolonistow
wybrano pod wptywem faktycznie wystepujgcego tu lokalnie mazurzenia. W rzeczywisto$ci tutejsi
mieszkancy sg z pochodzenia Wielkopolanami i osiedlili sie tu w XVII lub nawet koncu XVI w.
Atrakcyjna historia Mazuréw Wielenskich byta przyczyng niestusznego rozszerzenia zasiegu tej
grupy regionalnej na inne wsie (zwtaszcza btedne byto to w przypadku Chojna, ktére nigdy nie
nalezato do débr wielenskich).

P6zniej dalsze osady juz nie powstawaty. Zresztg w miare uptywu lat stabe tutejsze grunty
stracity pierwotng zyzno$¢, natomiast znaczna cze$¢ mieszkahcow znalazta prace w przemysle
i opuscita teren Puszczy. Z czasem wnetrze Puszczy mocno sie wyludnito — zniknety cate wsie,
mniejsze osady i pojedyncze zabudowania, a na pola uprawne powrdcit las.

W $redniowieczu, Puszcza byta petna bagien i topielisk. Z literatury wynika, ze jeszcze do XIX
wieku na obszarze od Skwierzyny, po wschodnig czesé Patuk rozciggaly sie ,bezludne ostepy
lesne usiane bagnami”, a Puszcza stanowita wazne ogniwo w systemie obronnym kraju. Dopiero
wzmozone osadnictwo rolnicze w okresie od XVI do kohca XVIII wieku spowodowato zajecie pod
uprawe rolng laséw lezacych w poblizu dolin rzecznych. Puszcza zostata bezprzykiadnie
zdewastowana przez Niemcéw po klesce napoleonskiej. Wowczas to przeprowadzono
kolonizacje. Dopiero od 1900 roku lesistos¢ w pétnocno-wschodniej czesci Wielkiego Ksiestwa
Poznanskiego nie ulegta zmianom i ustalita sie granica Puszczy Notecko-Warcianskiej.

Rzad pruski przejat po rozbiorach tylko 11 tys. ha laséw krélewskich, rozproszonych po catej
Puszczy. Natomiast pozostata cze$¢ nalezata do polskiego ziemianstwa, m.in. do Bninskich (lasy
sierakowskie), Sapiehéw (lasy drawskie i potrzebowickie), Raczynskich (lasy obrzyckie),
Dzieduszyckich (lasy wronieckie), Turnéw (lasy obornickie). Pdzniej wiekszo$¢ z nich zostata
sprzedana i trafita w sposéb bezposredni lub posredni do skarbu pruskiego. Najwieksze nasilenie
sprzedazy nastgpito w latach 1899-1905, kiedy to powstaty nowe nadlednictwa panstwowe:
Karwin, Drawsko, Potrzebowice, Wronki, Oborniki. Wtedy wladzom lesnym udato sie przywrécicé
drzewostanom puszczy pozgdang zdolno$¢ produkcyjng, mimo daleko posunietej ich dewastac;i
dokonywanej tutaj przez rodzimych i pruskich obszarnikow. Wéwczas to do panstwa pruskiego
nalezato okoto 66 tys. ha lasow lezgcych w dwoch kompleksach — miedzychodzkim (51 tys. ha)
i obornickim (15 tys. ha).

W latach dwudziestych XIX w. stabg strong gospodarki lesnej byta znikoma dochodowosé
tych laséw, spowodowana gtéwnie brakiem uregulowanego zbytu drewna. Pogtebiaty je trudnosci
zwigzane z akcjg uwilaszczenia chtopdéw oraz okresowo powtarzajgce sie kleski zywiotowe
w postaci zeru owaddéw i pozarow. Po rozbiorach byt to rejon charakteryzujgcy sie nadwyzkg
produkcji drewna, przy bardzo wysokim udziale drewna opatowego siegajacego do 92% (Nadl.
Sierakow), a ogotem dla catej Puszczy udziat drewna stosowego siegat 70-90% masy. Dopiero
na przetomie XIX i XX wieku, w zwigzku z rozwojem goérnictwa i wzmozeniem zapotrzebowania

na drewno kopalniakowe dato sie odczué ozywienie obrotu drewnem na terenie Puszczy.
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Jednym z najstarszych zachowanych plandéw ul jest
operat urzadzenia Nadlesnictwa Oborniki na okres
1931/1932 — 1940/1941. Z wnioskiem o zatwierdzenie
planu gospodarczego, adresowanym w dniu 13
czerwca 1932 r. do Dyrektora Lasow Panstwowych

z siedzibg w Warszawie przy ul Senatorskiej 29.

1.2. Zmiany organizacyjne i administracyjne na terenie Puszczy Noteckiej po

Il wojnie Swiatowej

Po Il wojnie swiatowej obszar lasow panstwowych Puszczy Noteckiej byt wprost ,nekany”
wieloma zmianami organizacyjnymi. W lezacej przed wojng, po polskiej stronie czesci Puszczy,
utworzono dwa nowe nadlesnictwa panstwowe. Byto to Nadlesnictwo Goraj o powierzchni
11 797 ha (przemianowane w 1966 r. na Krucz), ktére powstato niemal w 100% z lasow
prywatnych majagtku Hochberga oraz Nadlesnictwo Obrzycko, ktére przejeto okoto 6 012 ha
laséw, po upanstwowieniu majgtku lesnego Sigismunda Raczynskiego z Obrzycka. Jego
powierzchnia wyniosta ogotem 8 218 ha. Obok wspomnianych nadlesnictw istniaty nadal
nadlesnictwa panstwowe: Oborniki (8 927 ha), Boruszynek (8 003 ha), Wronki (11 666 ha),
Sierakéw (9 717 ha), Bucharzewo (9 757 ha), Potrzebowice (10 911 ha), Drawsko (6 763 ha) i
Miedzychdd (9 582 ha).

Natomiast w przejetej w 1945 r. niemieckiej czesci Puszczy gospodarowaty nadleénictwa:
Karwin (Hammerheide) (8 259 ha), Lubiatow (Lubiatfliess) (8 181 ha) i Wiejce (Waitze) (8 859 ha)
oraz utworzone w 1947 r. Nadlesnictwo Lipki Wielkie (10 473 ha). Od 1.10.1948 r. Nadle$nictwo
Wiejce zmienito nazwe na Krobielewko, natomiast w 1959 r. nazwe Nadlesnictwa Lubiatéw
zmieniono na Nadlesnictwo Rgpin. Nazwa nadlesnictwa po wojnie zostata przettumaczona z

niemieckiego, jednak granice administracyjne ulegty zmianie, tak jak i obreby lesne.
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Do roku 1950 Nadlesnictwa Karwin, Lubiatéw, Lipki Wielkie oraz Krobielewko podlegaty pod
»,duzy” Rejon Lasow Panstwowych w Gorzowie Wielkopolskim, a od 7.07.1950 r. pod Zarzad
Zielona Goéra z siedzibg w Zarach (do 1968 r., kiedy lesnicy wrdcili znowu do Zielonej Géry).
Z kolei wszystkie pozostate nadlesnictwa podlegaty pod dyrekcje poznanska.

1 stycznia 1950 roku powstalty tzw. ,mate” rejony i nadlesnictwa puszczanskie
przyporzgdkowano az pod 6 rejonéw. Nadlesnictwa: Goraj, Potrzebowice i Drawsko pod Rejon
Laséw Panstwowych w Trzciance; Nadlesnictwa Oborniki, Obrzycko, Wronki, Bucharzewo,
Sierakdow i Miedzychdéd pod Rejon Lasow Panstwowych Poznan Podinoc; Nadlesnictwo
Boruszynek pod Rejon Lasow Panstwowych Wagrowiec; Nadlesnictwa Karwin i Lubiatow pod
Rejon Lasow Panstwowych Drezdenko; Nadlesnictwo Krobielewko pod Rejon Laséw
Panstwowych Miedzyrzecz i wreszcie Nadlesnictwo Lipki Wielkie pod Rejon Laséw Panstwowych
Gorzow Wielkopolski.

Juz 1.5.1953 r. w Poznanskim Okregu Lasow Panstwowych zaszty zmiany i utworzono Rejon
Lasow Panstwowych w Szamotutach, ktéremu podlegaty Nadlesnictwa: Goraj, Potrzebowice,
Drawsko, Obrzycko, Wronki, Bucharzewo, Sierakow i Miedzychdd, a Nadle$nictwa: Oborniki
i Boruszynek pod Rejon Laséw Panstwowych Poznan Pétnoc.

1 pazdziernika 1958 roku zlikwidowano rejony i nadlesnictwa bezposrednio podporzgdkowano
Okregom Laséw Panstwowym, ktére 27 marca 1959 przemianowano na Okregowe Zarzady
Laséw Panstwowych. Nadlesnictwa zielonogérskiego OZLP podlegaty do roku 1962

przejsciowemu tworowi reorganizacyjnemu — Zespotowi Nadlesnictw w Drezdenku.

Ostatni Plan Urzadzenia Lasu obejmujgcy gtowny
kompleks puszczanski jako catos¢, zostat wykonany przez
Biuro Urzadzania Lasu i Projektéw Lesnictwa Oddziat
w Poznaniu wg stanu na 1 pazdziernika 1969 roku -

powierzchnia ogdlna wynosita wowczas 133 450,25 ha.

Wielka reorganizacja zarzgdzania nastgpita 1 stycznia 1973 roku, kiedy to likwidowano ,mate”
nadlesnictwa. Na terenie Puszczy utworzono wowczas cztery nadlesnictwa: Oborniki,
Potrzebowice, Miedzychdd i Karwin. Jednak juz 1.01.1972 r. zaczeto przeprowadzac pierwsze

reorganizacje i tak: Nadlesnictwo Drawsko wigczono do Nadlesnictwa Sierakéw, a Nadlesnictwo
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Krucz do Nadlesnictwa Potrzebowice. Zreorganizowane Nadlesnictwo Potrzebowice objeto swym
zasiegiem teren dotychczasowego Nadlesnictwa Wronki oraz wspomniane Nadlesnictwo Krucz.
Nadlesnictwo Miedzychdd skiadato sie z bytych nadle$nictw: Bucharzewo, Sierakéw, Drawsko
i Miedzychdd; Nadlesnictwo Oborniki z nadlesnictw: Obrzycko, Boruszynek i Oborniki,
a Nadlesnictwo Karwin poszerzono o nadlesnictwa Rapin, Lipki Wielkie, Krobielewko. Na koniec
grudnia 1976 r. powierzchnia Nadlesnictwa Karwin wynosita 36 752 ha, Nadlesnictwa
Potrzebowice 35 788 ha, Nadlesnictwa Miedzychod 35 580 ha a Nadlesnictwa Oborniki 25 938
ha.

30.06.1975 r. zlikwidowano OZLP w Zielonej Gorze i Nadlesnictwo Karwin przeszio pod
zarzad OZLP Poznan. Przez 2 i pét roku cata Puszcza Notecka byta wiec w rekach jednej dyrekcji
—do 1.1.1978 r., czyli do momentu reaktywowania dawnych dyrekcji i utworzenia nowej dyrekcji —
OZLP w Pile. Okregowy Zarzad Laséw Panhstwowych w Szczecinie przejgt wéwczas nadlesnictwa
Karwin i Miedzychdod, Okregowy Zarzad Laséw Panstwowych w Pile — Nadle$nictwo
Potrzebowice a dyrekcji poznanskiej przypadto Nadle$nictwo Oborniki.

Kolejng reorganizacja, bylo dostosowanie granic nadlesnictw do granic wojewddztw.
Wowczas to — 1.1.1979 r. od Nadlesnictwa Oborniki oderwano poétnocng czesé lasow lezgcych
w wojewodztwie pilskim i pod nazwg obreb Parkowo przytaczono do Nadle$nictwa Durowo.
Czes¢ potnocng dawnego Nadlesnictwa Boruszynek przytgczono do Nadle$nictwa Sarbia.

1 stycznia tego samego roku reaktywowano Nadlesnictwo Wronki, ktéremu podlegaty
nastepujgce obreby: Wronki o powierzchni 9 833 ha, Krucz — 12 245 ha i pdtnocna czes¢
dawnego Nadlesnictwa Obrzycko pod nazwg obreb Lubasz o powierzchni 3 018 ha, czyli 34%
dawnego nadlesnictwa. 1.10.1984 r. reaktywowano Nadle$nictwo Krucz, ktéremu podlegat
wspomniany obreb Lubasz. Wigczono do niego 2914 ha lasu z dawnego Nadlesnictwa
Boruszynek, ktére przekazano z Nadlesnictwa Sarbia oraz obreb Krucz o powierzchni 12 350 ha.
Ogolna powierzchnia reaktywowanego Nadlesnictwa Krucz, po korektach wyniosta 18 021 ha.

Po oddaniu przez Nadlesnictwo Potrzebowice obrebu Wronki i Krucz niejako w zamian
przekazano do Potrzebowic dawne Nadlesnictwo Drawsko (obreb Drawsko) o powierzchni 6 632
ha i lezgcg w wojewddztwie pilskim czesé dawnego Nadlesnictwa Bucharzewo o powierzchni
7 091 ha, a takze w ramach wyréwnywania granic — ponad 115 ha od Nadles$nictwa Karwin. Tak
wiec na poczatku 1979 roku Nadlesnictwo Potrzebowice miato powierzchnie 26 898 ha.

Z kolei podlegajace dotad pod Nadlesnictwo Miedzychdd, dawne Nadlesnictwo Sierakow
(obreb Sierakéw) i pozostatos¢ w wojewddztwie poznanskim po dawnym Nadlesnictwie
Bucharzewo, zostaly przekazane do Nadle$nictwa Pniewy. Z dniem 1.1.1993 roku zostaje
reaktywowane Nadles$nictwo Sierakéw, w ktérym dla porzadku wyodrebniono cze$é¢ lezaca po
potnocnej czesci Warty, czyli w Puszczy Noteckiej pod nazwg obreb Bucharzewo (Obecnie
Bucharzewo Sierakowskie). Objeta ona czes¢ dawnego Nadlesnictwa Bucharzewo i pdinocnag
czes¢ dawnego Nadlesnictwa Sierakow. Z kolei obrebowi Sierakéw przyporzgdkowano lasy

lezgce na potudnie od Warty, a wiec czes¢ dawnego Nadlesnictwa Sierakow.
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Nadlesnictwo Oborniki 1.1.1979 r. przejeto od Nadlesnictwa topuchoéwko obreb Biedrusko
(dawne Nadlesnictwo Biedrusko), ktéry od 1.1.1995 r. przeszedt pod zarzad nowo powstatego
Nadlesnictwa Czerwonak (nastepnie przytgczony do Nadl. Lopuchdwko).

Stosunkowo niewielkie zmiany dotknety Nadlesnictwo Karwin, ktére z dniem 1.1.1979 r.
oddato obreb Krobielewko do Nadlesnictwa Miedzychdd.

1.03.2004 r. obreb Parkowo zostat przytgczony do Nadl. Oborniki, co w wydatny sposob
przyczynito sie do uporzagdkowania podziatu administracyjnego.

W 1992 roku na konferencji prasowej éwczesny dyrektor generalny Laséw Panstwowych
zapowiedziat rychlg zmiane w podziale terytorialnym Puszczy Noteckiej i podporzgdkowanie jej
w catosci pod jedng regionalng dyrekcje. Tak sie jednak nie stato. Wyodrebniono obreby, ktére
obejmujg tereny lezgce po obu stronach Warty. Na tej zasadzie powstat obreb Sierakéw
w Nadlesnictwie Sierakéw i obreb Gorzyn w Nadle$nictwie Miedzychdd.

Podsumowujgc nalezy zauwazy¢, ze z przedwojennych nadlesnictw panstwowych zachowaty
sie nadlesnictwa: Oborniki, Wronki, Potrzebowice, Miedzychdd i Karwin, a ulegly likwidaciji
nadlesnictwa: Boruszynek (nawet nie zachowat sie obreb o tej nazwie), Drawsko, Bucharzewo,
Wiejce (Krobielewko) i Lubiatéw (Ragpin). Z powstatych po wojnie nadle$nictw: zlikwidowano
w 1972 r. nadles$nictwa: Obrzycko i Lipki Wielkie. Zachowato sie tylko utworzone w 100% z laséw
dawnej wiasnosci prywatnej Nadlesnictwo Krucz (Goraj). W 2006 r. obr. Bucharzewo wchodzgcy
w sktad Nadlesnictwa Sierakéw przyjat nazwe Bucharzewo Sierakowskie.

Wg stanu z 2006 r. w Puszczy Noteckiej gospodarowato siedem nadlesnictw podlegtych
trzem regionalnym dyrekcjom.

Pod zarzad Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Pile podlegaty nadlesnictwa:

e Potrzebowice sktadajgce sie z dwéch dawnych ,matych” nadlesnictw — Potrzebowice
i Drawsko;

e Krucz obejmujgce teren dawnego Nadlesnictwa Krucz (obreb Krucz) oraz pétnocng
cze$¢ dawnego Nadlesnictwa Obrzycko i Nadle$nictwa Boruszynek (obreb Lubasz);

¢ Nadlesnictwo Wronki sktadajgce sie z dawnego Nadlesnictwa Wronki oraz wiekszej
czesci dawnego Nadlesnictwa Bucharzewo,

Pod zarzad Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Szczecinie podlegaty:

o Nadlesnictwo Karwin, ktére sktadato sie z dawnych nadlesnictw Karwin (obreb
Karwin), Rapin (obreb Rapin) i Lipki Wielkie (obreb Lipki Wielkie)

e Nadlesnictwo Miedzychod, w skifad ktérego wchodzit obreb Krobielewko (dawne
Nadlesnictwo Krobielewko), obreb Miedzychdd, ktory powstat w 1995 r. w trakcie Il
rewizji urzgdzania lasu z czes$ci lezagcej po potnocnej stronie rzeki Warty oraz nowo
utworzony obreb Gorzyn, do ktérego weszly lasy lezgce na potudniowym brzegu
Warty. Obreb ten nie wchodzit w sktad LKP ,Puszcza Notecka”.

Pod zarzad Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Poznaniu podlegaty réwniez dwa

nadlesnictwa:
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o Oborniki sktadajgce sie z czesci dawnego Nadlesnictwa Oborniki (obr. Oborniki),
Obrebu Kiszewo, lezgcego w catosci po potnocnej stronie Warty i sktadajgcego sie
z czesci dawnego Nadlesnictwa Boruszynek oraz Obrebu Obrzycko, ktory byt
,poznansky” czescig dawnego Nadlesnictwa Obrzycko.
e Sierakéw sktadajgce sie z lezgcego na terenie Puszczy Noteckiej obrebu Bucharzewo
Sierakowskie i obrebu Sierakéw — znajdujgcego sie po potudniowej stronie Warty.
Wymienione nadlesnictwa puszczanskie administrowaty na powierzchni 137 353 ha.
W zatozeniach do wykonania PUL V rewizji Komisje Zatozen Planéw zadecydowaty, ze
w czesci nadlesnictw nastgpi potgczenie dawnych obrebow lesnych. | tak nadlesnictwa Krucz,

Potrzebowice, Wronki, Karwin i Skwierzyna staty sie jednoobrebowe.
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1.3. Najwazniejsze kleski zywiotowe na terenie LKP

Gradacja w latach 1923-1924

Na obecny charakter Puszczy Noteckiej w najwiekszym stopniu wptyneta gradacja strzygoni
choindwki z lat 1923 i 1924. Posadzony nastepnie las, dzi$ juz 75-95 letni drzewostan wchodzi
w stan dojrzatosci i jest w coraz wiekszym stopniu uzytkowany.

Obecnie roczny etat drewna pozyskiwanego w LKP wynosi prawie 700 tys. m® netto.

Mozna przyjg¢, ze stan przed gradacyjny wystgpit juz w 1922 r. Wowczas to w trakcie
prébnych poszukiwan znaleziono wiele poczwarek, jednak jeszcze nie obserwowano
wystepowania zeru zupetnego i nie przewidywano kleski, ktéra miata nastgpi¢ w latach 1923
i 1924.

W 1923 r. \W drzewostanach zarazonych przez séwke byto gasiennic tak wiele, ze spadajgce
z koron drzew ekstrementy sprawialy wrazenie deszczu” a z ,braku sosny zerowaty ggsienice na
brzozie, jatowcu i swierku”.

W lasach panstwowych pétnocno-zachodniego okregu inspekcyjnego Poznanskiej Dyrekciji
Lasow Panstwowych w nadlesnictwach: Miedzychod, Sierakéw, Bucharzewo, Drawsko,
Potrzebowice i Wronki o0 ogdlnej powierzchni 48 257 ha, w tym 43 584 ha lesnej, wycieto w roku
gospodarczym 1925, zrebami zupetnymi (czystymi) 18 215 ha lasu i w sposob przerebowy, po
zredukowaniu dalsze 1 972 ha. Pozyskano 1 912 251 m® drewna uzytkowego oraz 678 348 mp
opatu. Natomiast na rok nastepny zaplanowano pozyska¢ z mfodszych drggowin i z usychajgcych
drzew jeszcze 120 000 m® przewaznie drewna kopalniakowego oraz 380 000 mp drewna
opatowego. Wedtug Mroczkiewicza do 1927 r. zatozono zreby zupetne o powierzchni 27 500 ha
oraz 9 000 ha w sposéb przerebowy (tj. 4 000 po zredukowaniu), a pozyskano 2 min m* drewna
uzytkowego i 1 min m® drewna opalowego, co odpowiadato 60-letniemu etatowi
powierzchniowemu i 30-lethiemu masowemu. Tylko w roku 1923, w nadlesnictwach powiatu
miedzychodzkiego strzygonia zniszczyta doszczetnie 10 000 ha drzewostanow, w wieku od 20 do
80 lat. Na terenie poznanskiej dyrekcji strzygonia zniszczyta jeszcze czesciowo drzewostany
w nadlesnictwach Oborniki i Boruszynek oraz w mniejszym stopniu Promno, Podanin i Margonin.
Natomiast po stronie niemieckiej, w obwodzie rejencyjnym Frankfurt n.O. z 43 nadle$nictw
panstwowych nawiedzita i uszkodzita lasy w 39 nadlesnictwach o tgcznej powierzchni 83 921 ha,
a ponadto czesciowo uszkodzita 125737 ha. Wedtug innych danych strzygonia zniszczyta
w wojewodztwie poznanskim i pomorskim okoto 60 tys. ha drzewostanéw sosnowych w lasach
panstwowych i okoto 20 tys. laséw prywatnych w woj. poznanskim.

Do znanych i wéwczas stosowanych sposobdw zwalczania strzygoni zaliczano: izolowanie
drzewostanéw poprzez wykopanie rowkéw ochronnych, strzgsanie ggsienic z miodszych drzew
i naktadanie pierscieni lepowych, wypedzanie swin i kur do zaatakowanych drzewostanow,
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grabienie scioty. Jako ciekawostke mozna przytoczy¢, ze ,Do tepienia gasiennic nadawataby sie
rasa swin hodowana przez wioscian na Wotyniu i Polesiu. Wioscianie bowiem tamze hodujg
W najtanszy sposob swinie puszczajgc je na wiosne do okolicznych laséw, gdzie Swinie az do
wielkich mrozéw samopas zerujg, z dzikami sie krzyzuja, a dopiero po nastaniu wielkich mrozéw
i $niegow wraz z potdzikiem przychéwkiem do wsi wracajg. Rasa wiec tych swin jest zupemnie
zahartowana i specjalnie przyzwyczajona do zerowania po lesie”.

Gradacja strzygoni zatamata sie na skutek spasozytowania przez owady Ernestia rudis Fall.,
Banchus femoralis Thoms., a szczegolnie przez porazenie grzybem z rodzaju Empusa oraz
krysztalice.

Odnosnie sposobu eksploatowania zniszczonych drzewostanéw, to w mysl wypracowanych
koncepcji proponowano, by najpierw pozyskiwaé surowiec najgrubszy i najcenniejszy, czesé
drzewostanu sprzeda¢ na pniu w matych dziatkach okolicznym chiopom do wyrebu, pod
warunkiem zachowania odpowiednio szybkiego terminu i ewentualnie przystapi¢ do wypalania
wegla drzewnego. Na pewno praktykowany byt ten sposob, gdyz podczas zjazdu nadlesniczych
odbytego w Puszczy w marcu 1926 r. zauwazono, ze ,niejedne z nadlesnictw nie chciaty
wyrabiaé stabszych dragowin”. Inni podajg, iz pozyskanie rozpoczeto od najcenniejszych
drzewostanéw, natomiast miodsze drggowiny i tyczkowiny, ze wzgledéw ekonomicznych
i glebochronnych pozostawiano.

Do zalesien przystgpiono bardzo energicznie. Juz w roku gospodarczym 1924/1925 zalesiono
w sumie 117 ha (w tym 1 ha siewem), w roku nastepnym 2 856 ha (916 z siewu), w 1926/1927 —
5376 ha (siewem — 1697). Dopiero jednak rok gospodarczy 1927/28 miat by¢é pierwszym
normalnym okresem zalesien na wielkg skale. Planowano zalesi¢ 2 050 ha z siewu i 6 450
z sadzenia, tj. tyle co tgcznie przez pierwsze trzy lata. W dyskusjach nad przysztym charakterem
lasu panowat jeden poglad, ze powinien by¢ to las mieszany, przy czym czesto zaznaczano, ze
.Précz wyjatkowo krancowych siedlisk, a tych jest bardzo mato, da sie wszedzie tworzyé
drzewostan mieszany, jesli nie w goérnym pietrze, to kilkupietrowy, ktérego dolnym pietrem moze
by¢ drzewostan innego gatunku o formacjach morfologicznych skarlatych, lub nawet krzewostan”.
Z gatunkoéw zagranicznych, za godne uwagi do zalesieh obszaréw zniszczonych wymieniano
sosne wejmutke, daglezje, dgb czerwony oraz robinie, sosny Banksa, czarng i smotowa.

Zwracano takze uwage na zabezpieczenie przed ewentualnymi pozarami i zalecano
tworzenie paséw gtéwnych, co 10 oddziatow o szerokosci 50-100 m i obsadzeniu po ich bokach
po 6-10 rzedéw gatunkami lisciastymi, natomiast pomiedzy pasami gtdwnymi powinno tworzy¢ sie
2-3 pasy podrzedne o szerokosci 10-15 m réwniez obsadzone po bokach, paroma (3-5) rzedami
drzew lisciastych. Z kolei inni zalecali, by czyste drzewostany sosnowe przemieszaé¢ gatunkami
lisciastymi. W tym celu nalezy brzegi oddziatéow, drég, duktéow obsadzi¢ w 5-10 rzedach pasami
lisciastymi, gdzie pierwszenstwo miaty mie¢ brzoza i robinia.

Postulowano, by tam, gdzie jest wystarczajgca ilos¢ robotnikow stosowaé sadzenie, poniewaz

»,mniej zawodzi i daje wiekszg mozliwos¢ opanowania drzewostanu”, stosowac¢ mieszanie kepami,
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a przed odnowieniem zbadac glebe poprzez wykopanie w kazdym oddziale po kilka dotéw w celu
ustalenia jej prawdziwej wartosci. Interesujgca tez moze wydaé sie uwaga, ze "domieszki drzew
lisciastych uskutecznia sie czesto dopiero w pare lat po wykonaniu zalesienia". By¢ moze takie
postepowanie przyczynito sie do tego, ze czynnos¢ tg faktycznie odtozono na pdzniej. Potem
przyszia Il wojna Swiatowa, okres powojenny i w rezultacie dzi§ w Puszczy Noteckiej panuje tylko
sosna, a jej udziat siega 93%, przy czym inne gatunki rosna, w zasadzie, na jej obrzezach.

Najwiecej informacji o przebiegu odnowienia lasu w Puszczy dostarcza protokét z odbytego
wdniach 5 i 6 marca 1926 r. zjazdu nadlesniczych z nadlesnictw Potrzebowice i Drawsko.
Podsumowujgc dwudniowg dyskusje dyrektor Dyrekcji Laséw Panstwowych w Poznaniu —
A. Pacynski zalecat, by okres odnowienia zniszczonych powierzchni zamkna¢ w 5 latach; do
przygotowania gleby uzywac ptuga Eckerta lub produkowanego w firmie H. Cegielski ptuga
Sawinskiego. Sposob uprawy powinien byé dostosowany do warunkéw glebowych. Najpierw
nalezy odnawia¢ tereny o stabych siedliskach, pdzniej tereny o glebach najlepszych, a dopiero na
koncu pozostatg powierzchnie. Nalezy odnawia¢ nasionami z drzew ,rodzimych i miejscowych”.
Tam, gdzie gleba nie jest najgorsza i niezachwaszczajgca mozna stosowac siew, lecz najpdzniej
do potowy kwietnia. Deby nalezy sadzi¢, albo jako zotedzie, albo jako jednolatki, inne lisciaste
jako dwu- lub trzylatki. W zagtebieniach powinno sadzi¢ sie gatunki lisciaste, dgb pod ostong
brzozy lub olchy, a takze olche, brzoze, jesion, wigz i ,nieco innych szlachetnych drzew
lisciastych”. Jako gatunki (rodzaje) podstawowe dla tych terendéw Pacynski uznat: sosne, dab,
olche i brzoze, a jako domieszkowe: grab, buk, jesion, jawor, wigz, klon oraz modrzew
i sporadycznie swierk. Kategorycznie zabroniono odwadniania i osuszania miejsc podmoktych,
zalecano pozostawianie pasow pozarowych z myslg, by pdzniej zalesi¢ je gatunkami lisciastymi,
sugerowano zawieszanie budek legowych dla ptakéw, a drewno powinno pozyskiwaé sie tam,
gdzie zwrocg sie co najmniej koszty jego wyrobu.

Jak faktycznie odnawiano tereny posdwkowe mozna dowiedzie¢ sie z lektury operatu
Nadlesnictwa Potrzebowice z roku 1930. Z zestawienia gatunkéw panujgcych w | klasie wieku
sosna zajmowata wowczas powierzchnie 6 521 ha, dgb — 25 ha, $wierk — 23 ha, brzoza — 18 ha
i modrzew 1,5 ha. Ponadto nie odnowionych byto 471 ha zrebéw sosnowych, 3 ha debowych i 12
olszy. W drugiej klasie wieku zachowato sie 890 ha drzewostanéw sosnowych i 1 ha drzewostanu
olszowego. W Il kl. wieku — 217 ha sosny, 8 ha brzozy i blisko 1 ha swierka; w kl. IV — 99 ha
sosny, w V juz tylko 2 ha sosny i w klasie VI niecate 5 ha. Na podstawie zawartych w operacie
danych wynika wiec, ze az ponad 85% drzewostanéw byto w pierwszej klasie wieku, czyli nie
liczgc upraw, ktére przetrwaty kataklizm, jest to wielko$¢ obrazujgca stopien zniszczenia.
Podsumowanie udziatu procentowego poszczegodlnych gatunkéw uwidacznia niestety faktyczny,
a nie deklarowany kierunek sposobu zalesien, w ktérym drzewostany sosnowe stanowity 98,8%
powierzchni.

Wiecej informacji o poziomie éwczesnej wiedzy lesnej, w kwestii zalesien stabych siedlisk
zniszczonych przez strzygonie przyniosta rozprawa doktorska L. Mroczkiewicza. Pisat on, ze
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aczkolwiek lesnicy zapewniali o odejsciu od monokultur sosnowych, to jednak fatwosé produkgciji
i sadzenia przyczynita sie do ponownego obsadzania Puszczy sosng. Jako gatunki przej$ciowe
na stabe siedliska proponowat sosne Banksa, czeremche amerykanska, grochodrzew, brzoze,
wierzbe kaspijska, a jako gatunki rownorzedne sosnie: dgb bezszyputkowy, dgb czerwony, sosne
wejmutke, sosne czarng, a takze grochodrzew i brzoze. Autor radzit, by bezwzglednie nie
stosowaé przy pierwszych zalesieniach modrzewia, klonu, jaworu, jesionu, olchy oraz buka,
grabu i lipy. Nie rozstrzygat kwestii sadzi¢ czy siac, gdyz siew jest ,naturalniejszym, tanszym
i predszym sposobem”, a sadzenie ,pewniejsze, latwiejsze i

oszczedniejsze, a wiec

ekonomiczniejsze”. Ponadto siew jest racjonalniejszy na dobrych, czynnych, mato

zachwaszczajgcych sie i zasobnych w wilgo¢ glebach lesnych. Odradzat — cho¢ bez
generalizowania — przygotowanie gleby zblizone do regléwki, czyli gtebokie przekopanie gleby;
odstanianie wierzchniej warstwy gleby przy pomocy ptuga Eckarta lub zwyktego rolniczego.
Wymieniat natomiast jako korzystne, usuniecie samej tylko pokrywy i spulchnienie gleby
mineralnej; przerobienie gleby w pasach, nie odstaniajgc préchnicy oraz odktadanie skiby i przy
nawrocie natozenie drugiej warstwy na bok lub na pierwszg, by pozniej catos¢ bronowag,
a wiosng powstatg grobelke zwalcowac i na niej sadzi¢. Opierajgc sie na danych inz. Pawlaka,
Mroczkiewicz sugerowat by stosowaé wiezbe 1,2 m x 0,40 m. Aby zabezpieczyé przyszly
drzewostan przed pozarami sugerowano, ze powinno sie wykonywaé tzw. ptaszcze pozarowe
sktadajgce sie z szerokich paséw obsadzonych gatunkami liSciastymi lub pasami przeznaczonymi

pod uprawe rolng o szerokosci 50 m. Wzdtuz drég powinno sie przeorywac 2-3 pasy.

Ze wzgledu na specyfike siedlisk i charakter drzewostanéw, Puszcza Notecka w dalszym
ciggu jest narazona na masowy pojaw foliofagéw sosny. Wg danych ZOL w Szczecinku w okresie

powojennym odnotowano 19 gradacji szkodnikow pierwotnych sosny:

Brudnica Poproch Strzygonia Barczatka Boreczniki
mniszka cetyniak choinéwka sosnéwka

1947-1960 1955-1956 1957 1993-1994 1991-1992
1962-1966 1964-1972 1961-1972 2000-2002 1995
1979-1985 1978-1980 1988-1990 2007-2008 2005-2008
1991-1995 1986-1989 1999-2002 2012-2013 2012-2013
1999-2003 2007-2008 2016-2018

2005-2008 2017-2019

2011-2013

2017-2019
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Powierzchnie ognisk gradacyjnych foliofagdbw sosny okreslono na 98 160 ha. Ogniska

obejmujg praktycznie wszystkie drzewostany sosnowe, poza rosngcymi na obrzezach Puszczy.

Rycina 20 Obszar ognisk gradacyjnych

Powierzchnia ognisk gradacyjnych w poszczegdlnych nadlesnictwach przedstawia sie

nastepujgco:
- Potrzebowice 16 784,25
- Wronki 16 657,12
- Krucz 13 934,04
- Karwin 16 466,42
- Miedzychdd 13 814,29
- Sierakow 6 388,91
- Oborniki 9 288,10
- Skwierzyna 5093,87

Wedtug stanu na 31 grudnia 2020 r. stan zdrowotny drzewostanéw mozna uznac jako dobry.
W drzewostanach puszczanskich ,przyzwyczajonych” do statego niedoboru wody nie obserwuje
sie silnego ostabienia i zamierania drzewostanow.

Zestawienie wystepowania wybranych owaddéw oraz szkéd od czynnikdéw biotycznych
i abiotycznych na podstawie danych z formularzy 3 i 4 Instrukcji Ochrony Lasu przedstawia

tabela:
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Tabela 31 Powierzchnia szkéd wg formularzy 3 i 4 I0OL wg stanu na 31.12.2020 r.

Borecznik rudy 3,22 49,95 53,17
Brudnica mniszka 63,78 63,78
Chrabgszczowate 0,60 0,41 0,68 12,00 9,66 92,75 116,10
(pedraki)

Chrabgszcze 276,23 276,23
(imago)

Przyptaszczek 135,58 0,80 1,62 8,71 13,51 0,32 160,54
granatek

Szeliniaki 3,35 3,14 1,11 2,37 9,97
Obnizenie poziomu 3,67 2,20 46,08 4,72 46,08 12,16 67,26 182,17
wad, susza

Zmrozenia, 36,32 140,23 161,56 116,29 55,10 8,40 517,90
zwarzenia

Wiatr 20,68 2,06 1,36 0,03 24,13
Opierikowa 3,70 0,80 4,50
zgnilizna korzeni

Huba korzeni 92,46 63,23 0,30 155,99
Jemiota na gat. 4,73 33,10 102,02 2,12 408,78 1,34 10,40 562,49
Iglastych

Pozary

Pozary sg jednym z najgrozniejszych niebezpieczehstw zwigzanych ze wspétczesng
gospodarkg lesng, ale na tym obszarze, z racji zwartosci i rozmiarow kompleksu, zagrozenie to
jest szczegodlnie wysokie. Ostrzezeniem dla zrozumienia niebezpieczenstwa stat sie gigantyczny
pozar, ktéry miat miejsce w Nadlesnictwie Potrzebowice w 1992 r.

Lesnicy zawsze zwracali duzg uwage na dziatania profilaktyczne, np. w roku 1966, na terenie
Puszczy byto wyoranych 116 km paséw Kienitza, 1 239 km paséw Il rzedu oraz 236 km pasow
l'i Il rzedu, funkcjonowato 16 dostrzegalni (11 w czesci poznanskiej), czynne byto 149 punktéw
tacznosci telefonicznej i 6 radiostacii.

Szczegdlnie duzo pozaréw powstato w okresie powojennym i to na terenie potnocno-
zachodnim Puszczy. Wykaz najwiekszych powierzchni pozaréw za lata 1948-1958: 1946 — Nadl.
Potrzebowice (67 ha), 1947 — Nadl. Karwin (800 ha), 1948 — Nadl. Rapin (573 ha), 1950 — NadlI.
Lipki Wielkie (235 ha), 1953 — Nadl. Krucz (11 ha), 1956 — Nadl. Lipki Wielkie (350 ha), 1957 —
Nadl. Rgpin (209 ha), 1958 — Nadl. Karwin (48 ha). Poza katastrofalnym rokiem 1992, kiedy
tacznie w Puszczy w 196 pozarach, sptoneto ponad 6 tys. ha (bez uwzglednienia obrebu
Sierakéw, Bucharzewo Sierakowskie, Parkowo). Dla poréwnania w 1993 roku, w catej Puszczy
(z uwzglednieniem Nadlesnictwa Sierakow) w 105 pozarach sptoneto 49,48 ha lasu, a w 1994 —
14,77 ha w 70 pozarach, (bez danych z Nadlesnictwa Potrzebowice, obrebu Parkowo i obecnego
obrebu Gorzyn). Daje to nastepujgcg powierzchnie lasu przypadajgcg na jeden pozar: 1992 —
30,36 ha, 1993 — 0,47 ha, 1994 — 0,21 ha. Wedlug danych z Nadlesnictwa Wronki, wynika, ze
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w latach 1982-1990, w 64 pozarach sptoneto 99,7 ha lasu, czyli na jeden pozar przypadato
Srednio 1,56 ha lasu.

Zagadnienia profilaktyki przeciwpozarowej, cho¢ nie byty w centrum zainteresowan wszelkich
sesji zorganizowanych na temat Puszczy, to jednak znajdowaty odbicie we wnioskach. Na
przyktad w 1977 r. jeden z wnioskow z konferencji na temat "Problemy zagospodarowania laséw
Puszczy Noteckiej" podnosit kwestie "utrzymywanie statej obserwacji terenéw lesnych w okresie
zagrozenia pozarowego przy pomocy telewizji przemystowej". Rok pozniej, 1. Hernik twierdzit, Zze
"osiggniecie przez drzewostany lll klasy wieku na duzym obszarze spowodowato w pewnym

stopniu obnizenie zagrozenia pozarowego".

Najbardziej tragiczny dla Puszczy byt rok 1992. Pozar powstat 10 sierpnia okoto godziny 16°°-
16%°. Byt to najwiekszy pozar w historii laséw potnocnej Polski. Dotkngt Nadlesnictwo
Potrzebowice. Przyczyng pozaru byty iskry sypigce sie z zablokowanych klockéw hamulcowych
ostatniego wagonu pociggu osobowego jadgcego z Miatdw do Drawskiego Miyna i dalej do
Krzyza WIkp. wzdluz oddziatow lesnych: 86, 115-116, 145-146, 192-239. Jak podaje opracowanie
.Memento Potrzebowice 10.VIII.1992r.” warunki dla powstania i btyskawicznego
rozprzestrzeniania sie pozaru w tym dniu mozna byto okresli¢, jako wybitnie sprzyjajgce lub
,najoptymalniejsze z optymalnych”: dtugotrwata susza, wilgotno$¢ powietrza ponizej 10%, bardzo
wysoka temperatura (o godz. 13% — 38,4°C), stopien zagrozenia V.

Sptoneto 5770 ha lasu (obwdd pozarzyska — okoto 80 km, jego przekatna — 15 km),
kilkadziesigt zabudowan, zwierzeta gospodarskie, linie energetyczne. Spaleniu ulegly
drzewostany na terenie lesnictw: Osina, Zawada, Miaty, Dziewanna, Jelenie, Rosko, Mezyk,
Bielsko oraz przylegte do lasow panstwowych lasy wiasnosci prywatnej (ok. 280 ha). W czasie
tak duzego pozaru powstat swoisty lokalny ,cyklon” powodujacy szczegdlnie silng turbulencje
oraz gwattowne, silne porywy wiatru o zmiennych kierunkach powodujac przerzuty obtamujgcych
sie konarow do 200 m na dalsze potacie drzewostandéw. Pozar rozprzestrzeniat sie z duza
szybkosciag w réznych kierunkach. W krytycznych momentach zadymienie widoczne byto
z odlegtosci 20 km a stup dymu siegat wysokosci 2000 m.

Koncepcjg generalng walki z pozarem byto spychanie pozaru na linie jezior i bagien oraz na
stare pozarzysko z dnia 2 czerwca 1992 r. (koncepcja do konca pozaru nie ulegta zmianie).

Réwnolegle do akcji gasniczej zaszta koniecznos¢ organizowania zabezpieczenia siedziby
Nadles$nictwa Potrzebowice i przylegtych do niej budynkéw. Ewakuowano czes¢ ludnosci
zagrozonych wsi. Kilka drég mogacych stuzy¢ do ewakuacji byto odcietych przez pozar.
W momencie znacznego rozszerzenia sie pozaru dowodzenie skoncentrowato sie gtdwnie na
obronie miejscowosci, osad lesnych i srédlesnych gospodarstw rolnych oraz na czynnosciach
ograniczajgcych rozprzestrzenianie sie pozaru na boki. W akcji braty udziat dwa samoloty
gasnicze z uwagi na to, iz pozostate braty udziat w akcjach gasniczych pozaréw zlokalizowanych

w osciennych wojewodztwach.
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Ugaszenie pozaru nastgpito okoto godziny 1°°

i byto wynikiem przejscia gwattownej burzy nad
ptongcymi drzewostanami. Gdyby nie to zjawisko atmosferyczne okreslane przez mieszkancow
puszczy jako ,cud” skutki pozaru bytyby katastrofalne obejmujgce dziesigtki tysiecy ha
drzewostanow oraz szereg puszczanskich miejscowosci.

Catkowite dogaszenie pozaru nastgpito okoto 10 —tej 11.08.

Do gaszenia pozaru zorganizowano prace 16-stu motopomp na 6-ciu punktach czerpania
wody, dwoch samolotow, 47 samochoddw gasniczych. W akcji gasniczej brato udziat okoto 1000
0S0b.

Tak duza powierzchnia pozarzyska, koniecznos¢ sprawnego pozyskania i sprzedazy okoto
835 000 m® grubizny (przecietny, etat roczny catej pilskiej RDLP), uporzadkowania terenu oraz
przygotowania powierzchni do odnowienia, wptynety na sposéb organizacji prac na pozarzysku.
We wrzesniu 1992 roku przyjeto do realizacji koncepcje podziatu pozarzyska pomiedzy wszystkie
18 nadle$nictw pilskiej RDLP. Na kazde nadle$nictwo spadt obowigzek uprzatniecia 25-30 tys. m®
drewna z powierzchni od 160 do 320 hektaréw. Najbardziej poszkodowani lesnicy z Potrzebowic
pozyskiwali spalone drewno z 1 250 hektarow. W trakcie prac pozyskaniowych przystgpiono do
porzagdkowania powierzchni z gatezi poprzez zagarnianie ich na waty oraz rozdrabnianie. Na
zagrabionych lub pozrebkowych powierzchniach przystepowano do przygotowania gleby.
W najwiekszym nasileniu prac tj. od listopada 1992 r, do stycznia 1993 r. pracowato na terenie
pozarzyska do 5 tys oséb.

Do lipca 1993 roku pozarzysko zostato uprzatniete.

Jesienig 1992 r. w celu zwiekszenia produkcji sadzonek zdecydowano o zatozeniu nowej
szkotki w Nadlesnictwie Potrzebowice.

Wiosng 1993 roku zaczeto sie odnawianie lasow. Nadlesnictwa odpowiedzialne za
uprzatniecie przydzielonych obszaréw obarczono takze obowigzkiem ich odnowienia. Odnowienie
odbyto sie na podstawie planu sporzadzonego przez sztab pilskich lesnikow, ktérym szefowat
zastepca dyrektora RDLP w Pile Stanistaw Tomczyk. W sktad zespotu wchodzili: T. Adamczak,
R. Bartol, J. Lizon, P. Partyka, T. Partyka oraz $p. A. Btaszczyk. Plan ten zostat zatwierdzony do
realizacji przez dyrektora RDLP w Pile, a nastepnie trafit do poszczegdlnych nadlesnictw celem
realizacji w terenie.

W projekcie zaplanowano dla poszczegolnych typdw siedliskowych lasu odpowiednie typy
drzewostanéw oraz docelowe skfady upraw. Dla catosci pozarzyska gatunek gtéwny stanowita
sosna pospolita, gatunki domieszkowe to deby, brzoza brodawkowata, modrzew, swierk, buk
i inne. Sadzono domieszkowo jarzebine, gtdg, dzikg grusze, jabton oraz krzewy owoco-, nektaro-
i pytkodajne.

Sadzonki i nasiona uzyte do odnowien wydawane byly ze szkdétek za sSwiadectwem
pochodzenia. Przyjeto zasade, ze kazdy oddziat posadzony bedzie materiatem sadzeniowym

jednego pochodzenia, tj. z gospodarczego materiatu nasiennego lub plantacji nasiennegj
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z jednego mikroregionu nasiennego. Po zakonczeniu odnowieh i poprawek kazdego roku
wykonywano dokumentacje powykonawczag.

Zalecono sadzenie 2 letnich sadzonek. Wyliczono ilos¢ potrzebnego materiatu do odnowienia.

Na mapach naniesiono formy zmieszania poszczegélnych gatunkéw, zlokalizowano
fragmenty lepsze pod wzgledem mikrosiedliskowym. Plan zagospodarowania pozarzyska trafit do
poszczegdlnych nadlednictw celem realizacji w terenie.

Oprécz tego zaprojektowano pasy biologiczne w celu zwiekszenia biologicznej odpornosci
drzewostanow na czynniki biotyczne i abiotyczne.

Biologiczne pasy ochronne o szerokosci 50 metrow po obu stronach zaprojektowano przy
drogach publicznych, wzdtuz starych paséw przeciwpozarowych w szczegodlnosci o kierunku
potnoc-potudnie. Wzdtuz toréw kolejowych zaprojektowano pasy ochronne o szerokosci 100 m.
Pasy ochronne zaprojektowano réwniez wzdtuz linii energetycznych. Gtéwny gatunek stanowita
brzoza brodawkowata, na zyzniejszych fragmentach deby, lipa drobnolistna, robinia, jarzab.
Z krzewow sadzono roze fat., tarnine, czeremche, zarnowiec. Wzdtuz drég w ramach zadrzewien
sadzono: lipe, kasztanowca, deby, jarzebine, bez czarny i koralowy.

Powierzchnia sumaryczna biologicznych paséw ochronnych wyniosta 353 ha.

W celu podniesienia biologicznej odpornosci zaktadanych upraw, a w przysziosci
drzewostanéw, zaprojektowano okoto 100 punktdéw oporu biologicznego na powierzchni okoto
20 ha. W ramach prac z zakresu ochrony lasu, zalecono, iz remizy powinny by¢ zaktadane na
zyzniejszych fragmentach o najlepszych stosunkach wodnych i majg by¢ ogrodzone. Punkty
oporu biologicznego majg stanowi¢ powierzchnie od 0,15 do 0,30 ha z lokalizacjg w poblizu linii
oddziatowych. W celu stworzenia miejsc legowych dla ptactwa zaproponowano pozostawi¢ po
kilka drzew na hektar w celu zawieszenia skrzynek legowych i noclegowych dla ptakéw
i nietoperzy oraz tzw. ,czatowni” dla ptakow drapieznych.

Jesienig 1993 r. dokonano przeglagdu zatozonych upraw na pozarzysku. Ich stan nie byt
zadowalajgcy z uwagi m.in. na katastrofalng majowg susze potgczong z wysokimi temperaturami.
Pozar spowodowat réwniez niekorzystny uktad w kompleksie sorpcyjnym gleby (zbyt duze
zasolenie). Ponadto bezsniezna zima oraz mate ilosci opadéw w okresie letnim spowodowaty
brak wmywania zwigzkéw pokarmowych i duze stezenie zwigzkéw chemicznych wywotujgc
fizjologiczng susze glebowa. Ponadto sadzonki byty nekane przez szeliniaka sosnowca. Na tych
powierzchniach dokonano powtérnego odnowienia. W roku 1994 r na skutek korzystnych
warunkéw klimatycznych odnowienia byly uznane za bardzo dobre. W nastepnych latach
wykonywano gtéwnie poprawki i pielegnacje.

Od poczagtku zatozenia pierwszych upraw istniato state zagrozenie od wystepowania
szkodnikéw owadzich i choréb grzybowych. Wyzywicowane karpy, swieze pniaki, resztki
poeksploatacyjne oraz istniejgce niekorzystne warunki atmosferyczne spowodowaty masowy
pojaw szeliniaka sosnowca (najintensywniej przetom kwietnia i maja oraz lipiec 1994 r.). Na

catych odnawianych powierzchniach stosowano zwalczanie gtéwnie poprzez zbieranie owadow
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a takze zwalczanie chemiczne. Zwalczanie mechaniczne polegato na wykfadaniu putapek (waiki,
dotki chwytne z krgzkami drewna i feromony) i recznym zbiorze owaddéw. Obrzeze upraw
otaczano rowkami chwytnymi. Owad ten wystepowat w duzym nasileniu jeszcze do 1995 .

Nastepnym szkodnikiem owadzim, ktory towarzyszyt od poczatku uprawom lesnym byt
choinek szary. Na masowg skale pojawit sie na pozarzysku w 1996 r. W tym roku na 56 ha
uszkodzit 60% aparatu asymilacyjnego. Zwalczany byt chemicznie srodkami naziemnymi. Na
masowg skale dat o sobie zna¢ w roku 1999, gdzie notowany byt na przeszio potowie
pozarzyska. Wtedy prowadzono jego zwalczanie przy pomocy $migtowca.

Zwéjka zieloneczka wystepowata w latach 1995 i 1996. W pierwszym roku zwalczano jg przy
pomocy putapek feromonowych. Odnowienie pozarzyska nastgpito na koniec gradacji,
w nastepnych latach nie odnotowywano szkéd gospodarczo znaczacych.

Skretak sosny najsilniej wystepowat w latach 1996 oraz 1998. W celu wstrzymania rozwoju
choroby przeprowadzono oprysk na 500 ha. Przeprowadzono rowniez na catym pozarzysku
usuwanie samosiewow osikowych.

Na uwage zastuguje tez wystepowanie grzyba przyczepki falistej (Rhizina undulata). Pierwsze
owocniki pojawity sie juz jesienig 1992 r. Badania wykazaty, ze patogen wystgpit najintensywniej
w miejscach pozaru, gdzie wytworzyta sie bardzo wysoka temperatura i Sciota palita sie diuzej
(starsze drzewostany). W miejscach, gdzie pozar trwat krétko (zreby, uprawy) nie wystepowata.
Patogen nie miat wiekszego wptywu na stan zdrowotny upraw.

Na pozarzysku réwniez pojawita sie opienka, ktéra w roku 1999 wystepowata na okoto 30 ha.
Zwalczanie polegato na usuwaniu zainfekowanych drzew.

Patogenem nekajgcym réwniez byta osutka sosnowa. W 1999 roku wystgpita na okoto 70%
powierzchni pozarzyska, lecz nie spowodowata szkdéd w postaci zamierania sadzonek. Jej obszar
wystepowania czesciowo pokrywat sie z wystepowaniem choinka, co powodowato obawy, jezeli
chodzi o nasilenie uszkodzen, jednak tak sie nie stato.

Istotne szkody wyrzgdzane przez zwierzeta towne zanotowano po raz pierwszy w 1998 roku.
Gtéwnym sprawcg byt jelen europejski spatujgcy drzewka, gtdwnie sosne.

W zwigzku z corocznym wystepowaniem chorob a takze zagrozeniem ze strony owadow,
z uwagi na obszar upraw zblizonych po wzgledem wieku, sktadu gatunkowego, ktérych rozmiar
wystepowania jest bardzo duzy, a takze ponoszenia przez nadlesnictwo czesto olbrzymich
kosztow finansowych w dniu 23 stycznia 1997 roku, Dyrektor RDLP w Pile powotat zespét ds.
hodowlano-ochronnych na pozarzysku. W sktad zespotu powotywani zostali w zaleznoéci od
potrzeb entomolodzy, specjalisci od choréb oraz hodowcy tj. przedstawiciele swiata nauki.
przedstawiciel DGLP, przedstawiciele RDLP w Pile oraz przedstawiciele Nadlesnictwa
Potrzebowice.

Od samego poczatku, jak tylko przystgpiono do prac porzadkowych na pozarzysku
prowadzonych byto i jest szereg badan naukowych m.in. przez UP w Poznaniu, SGGW

w Warszawie, PAN, IBL.
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W dniu 6.10.1994 roku odbyta sie w Nadlesnictwie Potrzebowice konferencja na temat
zagospodarowania pozarzyska w Nadlesnictwie Potrzebowice, bedaca ,terenowg” kontynuacjg
zorganizowanego przez poznanski oddziat Polskiego Towarzystwa Lesnego w dniu 8 grudnia
1993 r. spotkania, na ktérym referat ,Problemy zwigzane z zagospodarowaniem pozarzysk z dnia
2.06.1992r. i 10.08.1992r. w Nadlesnictwie Potrzebowice” wygtosit nadlesniczy
H. Adamczewski.

Spalony las skfadat sie w 99% z sosny; w sktadzie zatozonych upraw gatunek ten stanowit
tylko 69%, pozostate gatunki to: modrzew, $wierk, brzoza, dab, buk, lipa, klon i jawor. Powyzszy
sktad gatunkowy upraw uzna¢ nalezy za powazne osiggniecie hodowlane pozwalajgce na
urozmaicenie i wzbogacenie puszczanskich monokultur.

Zakonczenie prac odnowieniowych przypadio na 1995 rok.

Fot. 18 Nadlesnictwo Potrzebowice — 28 lat po pozarze — jesien 2020 r. (fot. M. Majewski)

Dnia 10 sierpnia 1992 roku lesnikom przyszto sie zmierzy¢ z poteznym pozarem, ktory objat
powierzchnie drzewostandw na tym terenie na niespotykang skale. Teren po pozarze wymagat
uporzadkowania i odnowienia. Organizacja, logistyka oraz w konsekwencji potezny naktad pracy
z zakresu réznych dziedzin le$nictwa daty efekt w postaci dzisiejszych rosnacych na tym terenie
okoto trzydziestoletnich drzewostanéw.

Obecnie ochrona przeciwpozarowa jest waznym dziatem w prowadzeniu ochrony lasu
w kazdym nadlesnictwie wchodzgcym w sktad Puszczy Noteckiej. Wszystkie nadlesnictwa
bedace w zasiegu LKP zostaly zaliczone w obecnie obowigzujacych PUL do | kategorii

zagrozenia pozarowego.
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2. Wykaz obiektéw historycznych

Tabela 32 Obiekty historyczne na gruntach Lasow Panstwowych w LKP ,,Puszcza Notecka”

425/Wlkp./C.

Krucz Zespot patacowo — parkowy w Kruczu z siedzibg Nadle$nictwa. Rej. zabytkdéw 52i,j,k,I,m,n.
7/WIkp/A.
Zespot patacowo — parkowy w Goraju. Rej. zabytkow 148/Wlkp/A. 15
Cmentarz choleryczny. 2¢, 28b, 60l
Cmentarz ewangelicki rodziny Raychow. 107p
Cmentarze ewangelickie. 563c,405p
Pomnik upamietniajgcy Smierc lesniczego z 1925 . 485b
Groéb pierwszego nadlesniczego Nadlesnictwa Boruszynek z 1897 r., z 391b
zabytkowym krzyzem.
Gréb hrabiego Hochberga. 18a
Krzyz sw. Huberta 1940 r. odrestaurowany w 1997 r. 206a
Krzyz sw. Marka. 28d
Pozostatosci po kopalni wegla brunatnego z korica XIX w. 43d
Grodzisko 17b
Kurhan 2b

Wronki Stanowiska archeologiczne. Cmentarzysko kultury tuzyckiej. Rej. zabytkéw 564j, 565j, 565l

Stanowiska archeologiczne. Cmentarzysko kultury tuzyckiej. Rej. zabytkdw
655/A.

718f, 719f,h

hitlerowskich eksterminacji w okresie okupacji od 1939 r.do 1943 r.)

Zespodt kurhandw w Chojnie. 644d,f,g,h
Strefy ochronne stanowisk archeologicznych. 6921,m; 679d
Nieczynny cmentarz ewangelicko-augsburski. 119i
Nieczynny cmentarz ewangelicko-augsburski. 168d
Pomnik upamietniajgcy polegtych mieszkancéw Rzecina. 261a
Pomnik ku pamieci mieszkarnicow Wronek — uczestnikdw powstania 683i
wielkopolskiego i Kampanii Wrzesniowej 1939 roku.
Dab Spalski i tablica upamietniajgca zastuzonego lesnika Stefana Zielinskiego 278h
(1878 — 1946).
Stara Studnia — polana le$na u podndza wysokiej wydmy (94,7 m n.p.m.); 225b
znajduja sie tam slady po studni w ktérej pojono wypasane owce z dawnego
folwarku Ochodza.
Mogita z drewnianym krzyzem. Jest to miejsce, w ktérym zginat robotnik lesny 231g
W czasie prac zwigzanych z uprzgtaniem lasu po gradacji strzygonii.
Zinwentaryzowano 84 potencjalne stanowiska archeologiczne

Potrzebowice |Park podworski we wsi Potrzebowice. Rej. zabytkow A-499 z 27.01.1984. 721
Zatozenie parkowe w Drawsku. Rej. zabytkow. 330
Cmentarze ewangelicko-augsburskie. 218g, 623k
Slady po starym, wiejskim cmentarzu. 71k
Rodzinny nagrobek dawnych wtascicieli mtyna, na terenie lesnictwa 60p
Dziewanna.
Slady po ziemnych magazynach amunicji. 55b, c
Drewniana kapliczka z kamieniem upamietniajgcym pobyt latem 1977 roku nad 279h
jeziorem Biatym éwczesnego kardynata krakowskiego Karola Woijtyty.

Oborniki Stanowisko archeologiczne (cmentarzysko ciatopalne kultury tuzyckiej z epoki 860b
brazu).
Stanowisk archeologiczne (ruiny miasta z XVII w.). 1134A
Stanowisk archeologiczne (grodzisko wczesnosredniowieczne). 9n
Cmentarze ewangelickie. 436g, 770a
Groby Roznowickie (17 masowych mogit, w ktérych pochowano okoto 12 tysiecy ofiar 770a
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Gréb Jozefa Slazaka, mieszkarica wsi Roznowo, ktdry zostat zastrzelony przez 800b
Niemcéw w 1939 r.

Dawny park i mogita, w ktdérej spoczywajg dwaj zwiadowcy (Polak Gerard 423b
Zabinski i Rosjanin Aleksander Kowalow) z wojsk desantowych, zastrzeleni w

1944 .

Groby rodziny Twardowskich, bytych witascicieli Kobylnik. 1082a
Miejsce masowych egzekucji dokonanych przez okupanta w latach 1939-1943. 1099a
Zwtoki ofiar pochowano w 3 masowych grobach, najwiekszy z nich liczgcy ok.

700 pomordowanych upamietniono tablicami z brgzu.

Sierakow Obelisk upamietniajgcy miejsce rozstrzelania przez hitlerowska policje 10g obr. B.
Antoniego Jarochowskiego - lesniczego lesnictwa Gospddka w 1944 r. Sierakowskie
Mogita trzech Powstancéw Wielkopolskich z 7. Kompanii 2. Putku Strzelcéw 108c obr.
Wielkopolskich: kaprala Jozefa Szopki oraz szeregowcéw Antoniego Greczki i Bucharzewo
Franciszka Gatki, polegtych 5 czerwca 1919 . Sierakowskie
Grob "Bartek". 203b obr.

Bucharzewo
Sierakowskie
Cmentarz ewangelicki w Bucharzewie. 273g obr.
Bucharzewo
Sierakowskie
Krzyz upamietniajacy Smier¢ jezdzca Axela Grottfelda. 297g obr.
Bucharzewo
Sierakowskie
Krzyz upamietniajgcy miejsce hitlerowskiego obozu pracy z Il wojny Swiatowej. 300h obr.
Bucharzewo
Sierakowskie
Mogita koto jez. Niedziétka. 318i obr.
Bucharzewo
Sierakowskie
Krzyz upamietniajgcy miejsce smierci lesniczego L. Strdozczynskiego. 40d obr. Sierakéw
Mogita w Gorze. 45j obr. Sierakéw
Krzyz upamietniajgcy miejsce Smierci listonosza. 88h obr. Sierakéw
Figura sw. Antoniego. 98I obr. Sierakéw
Mogita Ottona Rodatz, dawnego wtasciciela majgtku w tezcach. 153f obr. Sierakdéw
Cmentarz ewangelicki w Prusimiu. 212| obr. Sierakow
Cmentarz ewangelicki w Srdédce. 109t obr. Sierakdéw
Krzyz w Strzyzminie. 113f obr. Sierakéw
Cmentarz ewangelicki rodziny von Massenbach w Biatokoszu. 140f obr. Sierakéw
Cmentarz ewangelicki w Gnuszynie. 141b obr. Sierakow
Zabytkowa droga brukowa na pétnoc od Jez. Biatokoskiego. 149 obr. Sierakow

Karwin Cmentarz poewangelicki. Czytelne granice pierwotnego uktadu przestrzennego.

Nagrobki zniszczone lub wywiezione. Najstarszy zachowany nagrobek pochodzi 309t
z1853r.

Miejsce po cmentarzu poewangelickim, brak nagrobkow. 126b
Przedwojenny cmentarz poewangelicki, obecnie nieczynny. 114d
Przedwojenny cmentarz poewangelicki, obecnie nieczynny. Slady grobéw. 110b
Cmentarz poewangelicki nieczynny. Slady grobow. 571h
Dawny cmentarz w potudniowo-wschodniej czesci wydzielenia. 50a

Zlikwidowany dawny cmentarz, uktad nieczytelny. 154r
Przedwojenny cmentarz, obecnie nieczynny. Okoto 20 mogit. 71k
Przedwojenny cmentarz, 4 mogity. 711

Dawny cmentarz potozony na skraju wsi Goscinowo. Obecnie nieczynny. 552i
Przedwojenny cmentarz, obecnie nieczynny. Nagrobki z 1892 r. 707k
Mogita w czesci N. 408c
Mogita w czesci NE. 414c
Mogita — 8 krzyzy z 1944 r. 251h
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Obelisk i dzwonnica, z 1921 r. upamietniajacy 48 mieszkancéw Grotowa 3084
polegtych podczas | wojny swiatowe;j.
Uroczysko im. Jana Biernata, w cz. pétnocno-wschodniej pomnik pamieci 1313
lesniczego I-ctwa Ustronie w latach 1971-1998.
Bunkier zachowany na przesmyku, koto drogi asfaltowe;j. 490d
Fragmenty bunkru. 482h
Fragmenty bunkrow poniemieckich w pétnocnej czesci wydzielenia. 597j
Okopy z okresu Il wojny swiatowej rozsiane po lasach catego nadlesnictwa
(szczegdlnie teren bytego obrebu Rapin i Lipki Wielkie). i
Figura Jezusa Chrystusa przy drodze. 135k
Krzyz przydrozny w potudniowej czesci wydzielenia. 48]
Krzyz w czesci potudniowo-zachodnie;j. 71b
Pojedynczy krzyz w pétnocno-wschodniej czesci wydzielenia. 420c
Krzyz pamiatkowy z okazji podwdjnego jubileuszu- 30-stej Pieszej Pielgrzymki
e . . h 301c
Szczecinskiej oraz 90-lecia Laséw Panistwowych.
Slady po dawnym miynie wodnym na kanale Lubiatka. 188k
Byta siedziba muzeum Puszczy Drawskiej i Noteckiej. Po wojnie remiza 307]
strazacka.
Stanowisko archeologiczne. Pozostatosci po osadzie towcow reniferow sprzed
490h
10 000 lat.
Cmentarzysko kurhanowe. Skupiska kurhanéw wystepujgce na obszarze ok. 30
ha (cze$¢ obszaru, miedzy skupiskami nie zawiera obiektow kulturowych). 363, 364, 365
Stanowisko archeologiczne AZP 45-14/33, stan. 4.
Miedzychdd e 418g obr.
Pomnik ofiar hitleryzmu. Miedzychod
. S _ 471 b obr.
Kamien upamietniajgcy | Swieto Lasu 29.VI.1933r. Miedzychéd
Urzadzenia pietrzgce wode przy dawnym mtynie. .524 Obr',
Miedzychod
. . ” 574 h obr.
Ruiny kopalni wegla brunatnego ,WANDA”. Miedzychéd
Cmentarz ewangelicki zat. na pocz. XX wieku. Nieczynny. Czytelne granice,
uktad kwater zatarty, zachowane mogity skrzynkowe. Zadrzewienie So, Dbs 80 5.80 I Obr,'
lat. Miedzychod
. ) . 583 j obr.
Mogita ofiar hitleryzmu z 1944 r. Miedzychod
. . . , 591a/b obr.
Kapliczka na skrzyzowaniu drég. Miedzychod
Cmentarz ewangelicki za"r. w XIX W|eku,'p0’fozony niedaleko wsi Mu'erz'yn, obr. Miedzychod
nu?czynny, czytelne granice, rzedy mogit skrzynkowych, nagrobki nieliczne, 594h
zniszczone.
Pomnik dwdch radzieckich uciekinieréw z obozu hitlerowskiego. obr. Ivggg;ychod
Poniemieckie granitowe drogowskazy spotykane na terenie Nadlesnictwa. obr. Miedzychéd
Cmentarz poniemiecki potozony czesciowo na gruncie Nadlesnictwa. §17a obr’.
Miedzychdd
Cmentarzysko popielnicowe. (.530 Obr',
Miedzychod
Kamien granitowy z niemieckim tekstem. §6c Obr',
Miedzychod
Cmentarz ewangelicki zat. w pot. XIX wieku, potozony przy nieistniejgcej dzis
niemieckiej wsi Waldluch, nieczynny. Czytelne granice, uktad rzedéw, uktad .72b Obr',
. . . Miedzychod
jednokwaterowy, nagrobkéw brak, mogity skrzynkowe.
Gtaz upamietniajgcy miejsce zamordowania lesniczego przez ktusownikow 134b obr.
przed 1939 r. Miedzychdéd
Cmentarz zat. w pot. XIX wieku, potozony przy nieistniejacej dzi$ niemieckiej 196d obr.
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osadzie lesnej Pechllige. Nieczynny. Czytelne granice, uktad kwater, nagrobki Miedzychéd
zniszczone.
Cmentarz zatozony na pocz. XX wieku, nieczynny. Czytelne granice, ukfad, 431l obr.
mogity, nagrobki zniszczone. Miedzychdd
Cmentarz ewangelicki zat. w pot. XIX wieku, nieczynny. Czytelne granice, 444f obr.
zachowany uktad rzedoéw, nagrobki zniszczone. Miedzychdd
Cmentarz nieczynny, potozony nieopodal Nowego Dworu, resztki nagrobkow. 456i obr.
Zadrzewienie Dbs, So, Brz 100-120 lat. Miedzychéd
Cmentarz ewangelicki, zat. w pot. XIX wieku, nieczynny. Czytelne granice, rzedy 486r obr.
i kierunki mogit, nagrobki zniszczone. Miedzychéd
Cmentarz ewangelicki zat. w pot. XIX, nieopodal wsi Wiejce, nieczynny. 490p obr.
Czytelne granice, uktad zatarty, nagrobki zniszczone. Miedzychdd
Cmentarz ewangelicki zat. w pocz. XX wieku, potozony nieopodal Krobielewka,
. . . . . 496! obr.
nieczynny. Czytelne granice, uktad rzeddéw. Nagrobkdéw brak, zniszczone . .
. Miedzychdd
mogity skrzynkowe.
Cmentarz ewangelicki zat. w XIX wieku. Czytelne granice, zachowany uktad. 504i obr.
Nagrobki zniszczone. Miedzychdd
Cmentarz nieczynny, potozony nieopodal Nowego Dworu, resztki nagrobkow. 5.120 obr,.
Miedzychéd
Cmentarz nieczynny, potozony nieopodal Nowego Dworu, resztki nagrobkow. ‘Eflzr obr.
! ! Miedzychod

Pozostatosci XIX wiecznej huty szkta. Znaleziono tutaj spieki ceramiczne,
donice, spieki szklarskie, mase szklang, odpady szklane, naczynia szklane,

544f, g, o obr.

sz2yby. Miedzychéd
Zapory przeciwczotgowe zakopane przy szosie >44 obr.
pory p & P przy ' Miedzychdd
. ” obr. Miedzychdd
Krzyz ,,Drzewce”. 567
. - obr. Miedzychdd
Krzyz ,Kaplin”. 585
. ” obr. Miedzychdd
Krzyz ,,Puszcza”. 5584
Skwierzyna Miejsce kultu Matki Bozej na trasie pielgrzymkowej z Gorzowa Wlkp. do 95a
Rokitna.
,Krzyz” grobowiec rodziny dawnych wtascicieli Murzynowa. 94c
Cmentarz poniemiecki. 194d
Okopy. 19m, 19n, 19j, 19k,
191
Fundamenty po zaktadach przemystowych z okresu Il WS. 208b
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V. Turystyka

1. Walory turystyczne

Do najwazniejszych waloréw turystycznych Lesnego Kompleksu Promocyjnego ,Puszcza

Notecka” naleza:

e charakter jednego z najwiekszych kompleksow lesnych w Polsce, duzy areat, zwartos¢
i brak enklaw wewnatrz gtdwnego kompleksu lesnego,

e charakterystyczne potozenie pomiedzy dwoma duzymi rzekami Wartg i Noteciag
wptywajgcymi na mikroklimat Puszczy oraz walory krajobrazowe,

e jednolitos¢ siedliskowa (borowy charakter) oraz gatunkowa (sosna zwyczajna),

¢ wydmy srédladowe (ptatami na terenie catej puszczy),

o liczne jeziora szczegodlnie w czesci potudniowej i zachodniej LKP,

e rezerwaty przyrody,

o krajobraz Szwajcarii Czarnkowskiej i Pojezierza Miedzychodzko-Sierakowskiego,

o siedliska przyrodnicze lesne i nielesne,

o torfowiska mszarne i przejsciowe (np. Rzecin),

e wrzosowiska (na terenach dawnych paséw p.poz),

o ostoja ptasia bedgca jednym z najwazniejszych w Polsce miejsc wystepowania skowronka
borowego, miejscem wystepowania gatunkéw szponiastych i wodno-bfotnych,

e pamigtki z historii gospodarki (dawne wsie — np. Jezierce, Kozy, Bielawy osady; trakty —
np. Drezdenecki, Wielenski; kamienie graniczne — np. Hamrzyska; ,kamieh trzech
dyrektorow” w miejscu, gdzie zbiegajg sie granice trzech RDLP; poniemieckie
drogowskazy — wystepujgce w zachodniej czesci Puszczy; zapomniane cmentarze, np.
w Jeziercach),

e pamigtki z historii panstwowosci (d. granica panstwa z okresu Il wojny Swiatowej, urzedy
celne i graniczne),

e architektura osad lesnych (np. Jezierce, Sowia Géra, Grotéw, Daniele),

e przeprawy promowe w Chojnie, Wartostawiu, Zatomiu Starym.

Podstawg ukierunkowanego rozwoju turystyki na obszarze Puszczy Noteckiej winno byé
przyjecie ogdélnej zasady ograniczania penetracji wewnatrz kompleksu lednego, przy
maksymalnym koncentrowaniu ruchu na obrzezach Puszczy. Jest to podyktowane istniejgca
infrastrukturg turystyczng, siecig drog dojazdowych, lokalizacjg zabytkéw, malowniczoscig

krajobrazéw.
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Problemem jest réwniez udostepnianie obszaréw Puszczy pod zabudowe rekreacyjno-
mieszkaniowg, ktorej lokalizacja czesto narusza elementy krajobrazu oraz moze stanowic

potencjalne zagrozenie m.in. w zakresie pozarow.

Z uwagi na bezpieczenstwo, ochrone ostoi zwierzat i ptakéw, unikanie zasmiecania, wydaje

sie zasadne, by nie prowadzi¢ masowej turystyki w gtebi kompleksu Puszczy Noteckiej.
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2. Infrastruktura

2.1. Szlaki turystyczne.
Szlaki piesze.

Szlak Zachodniej Wielkopolski (fragment), niebieski tawica — Sierakéw — Marylin —
Hamrzysko — Krucz — Goraj — Czarnkéw.

Szlak niebieski Czarnkéw — Goraj Zamek — Lubasz.

Szlak niebieski Grotow — Rapin — Trzebicz.

Europejski dtugodystansowy szlak pieszy E11, odcinek Lawica — Sierakow — Mokrz — Wronki
— Obrzycko — Szamotuty (w duzej czesci pokrywajacy sie ze szlakiem czerwonym Sierakéw —
Stopanowo i zielonym Szamotuty — Czarnkow).

Szlak czerwony Sierakéw — Prusim — Chojno — Mokrz — Wronki — Obrzycko — Stopanowo.
Szlak zielony Szamotuty — Obrzycko — Lubasz — Czarnkow.

Szlak zielony Roznowo — Pawtowice — Oborniki.

Szlak zielony Jezioro Radziszewskie — Sierakéw.

Szlak zielony Chrzypsko Wielkie — Jezioro Biatokoskie — Lubosz.

. Szlak czarny Kolno Miedzychodzkie — Miedzychéd — Radgoszcz — Bucharzewo — Kobylarnia.
. Szlak czarny Kwilcz — Ktosowice.

12.
13.
14,
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

Szlak czarny Pod Wiaduktem Chrzypsko Mate — jez. Lisnia — do szlaku zottego.

Szlak czarny Jezioro Godziszewskie — Lutomek.

Szlak czarny Pomnik Pomordowanych - Drzewce Les$niczéwka.

Szlak zolty Wrzeszczyna — Mezyk — Rzecin — Mokrz.

Szlak zolty Wieleh — Miaty.

Szlak zoity Miedzychod — Sowia Gora.

Trasa pieszo-rowerowa gminy Drawsko Drawski Mtyn — Peckowo.

Szlak z6tty Nadnotecki Ostrorog — Bydgoszcz (fragment Nojewo — Sierakow — Wielen).
Szlak zétty tagcznikowy Wronki — Biata — Hamrzysko — Gulcz.

Lubuska droga Sw Jakuba odcinek tawica — Sierakéw — Wronki — Szamotuty — Oborniki.
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Rycina 21 Szlaki piesze

Szlaki rowerowe.

1.

© N o o kW

14.

Transwielkopolska trasa rowerowa — przez teren LKP przechodzi 8-kilometrowy fragment
trasy, odcinek Obrzycko — Tarnéwko.

Europejski szlak rowerowy — Euro Route R1, fragment Miedzychdéd — Drezdenko. Szlak
oznakowano metalowymi tabliczkami, gdzie na biatym tle widnieje rysunek roweru i numer
szlaku. Nalezy podkresli¢, ze odcinek biegngcy od Miedzychodu do Drezdenka jest
bardzo niebezpieczny, z uwagi na zwiekszajgcy sie ruch komunikacyjny, stosunkowo
waski pas jezdni — utrudniajgcy wymijanie samochodow (szczegdlnie ciezarowych) oraz
prosty przebieg, skutkujgcy rozwijaniem przez kierowcéw duzych predkosci.
Nadwarcianski Szlak Rowerowy czes¢ zachodnia, Poznan — Miedzychdd.

Szlak euroregionalny Santok — Skwierzyna — Chetmsko.

Szlak niebieski Biezdrowo — Stobnica.

Szlak z6tty Wronki — Géra Pustelnia — Jezioro Chojno — Chojno — Wronki.

Szlak zielony Wronki — Rzecin — Mezyk — Hamrzysko — Krucz — Obelzanki — Wronki.

Szlak Mezyk — Wieleh — Hamrzysko.

Szlak Biezdrowo — Mokrz — Klempicz — Stobnica.

. Szlak Boruszyn — Obrzycko.
11.
12.
13.

Szlak Lubasz — Goraj Zamek — Debe.

Szlak Kamiennik — Kwiejce — Karwin.

Szlak Rezerwaty Obrzycko — Bagno Chlebowo — Jaracz — Oborniki — Obrzycko (przebiega
w poblizu rezerwatéw przyrody Bagno Chlebowo, Wetna, Stonawy, Dotega i Swietlista
Dabrowa).

Sierakowska Sie¢ Tras Rowerowych obejmujgca trzy trasy: czerwong (przez Puszcze
Notecka i do Jaroszewa), niebieskg (z Bucharzewa przez Sierakow do trasy wojewddzkiej

R-8 oraz zé6ttg (z Tucholi przez Lutom do Goéry).
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15. Czarny ,Szlak Stu Jezior” Prusim — Sierakow — Chrzypsko Wielkie — Ostrorog —
Szamotuty.

16. Szlak czerwony Wokot Jeziora Chrzypskiego.

17. Kwilecka Osemka — szlaki rowerowe wokét Kwilcza.

18. Szlak zoity Lezeczki — Lezce — Biatokosz.

19. Lacznik Bucharzewo — Transpuszcznska Trasa Rowerowa.

20. Szlak Powstah Narodowych, ztozony z trzech tras: Petli Sierakowskiej, Petli Kwileckiej
i Petli Miedzychodzkie;.

21. Szlak ze Stobnicy wzdtuz Kanatu Konhczak.

22. Szlak Z Bobrowego Zakatka przez Obrzycko.

23. Euroregionalny szlak Santok — Chetmsko.

24. Rowerowy szlak ,Sladami Radusza”, na ktdrg sktadajg sie dwie petle — mata i duza.

25. Rowerowy szlak ,Kopalnia Wanda”.

26. Transpuszczanski Szlak Rowerowy.

27. Ponadregionalny szlak Lubiatéw — Krasne Diusko.

28. Ponadregionalny szlak Warcin — Zamyslin.

29. Szlak miedzygminny Skwierzyna — Lipki Wielkie.

30. Szlak Skwierzyna — Mierzyn.

31. Szlak Wiejce — Lubiatow.

32. Szlak Krobielewo — Murzynowo.

33. Szlak rowerowy ,Wolnos¢ jest w naturze”.

34. Szlak rowerowy ,Wokét Stawu Goszczanowskiego”.

35. Szlak rowerowy ,Lubiatowskie Uroczysko.

Rycina 22 Szlaki rowerowe
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Szlaki wodne.

W zasiegu terytorialnym LKP ,Puszcza WNotecka” odcinek Noteci stanowi czes¢
Miedzynarodowej drogi wodnej E70 taczacej Antwerpie (Belgia, wybrzeze Atlantyku) z Ktajpeda
(Litwa, wybrzeze Battyku), natomiast cate odcinki rzek Noteci i Warty w zasiegu LKP ,Puszcza
Notecka” stanowig fragment szlaku wodnego ,Wielka Petla Wielkopolski’. Ten stary szlak

zeglugowy rozpoczyna sie i konczy w Santoku — w miejscu, gdzie Note¢ wptywa do Warty.

Zupetnie inny charakter ma ptyngca na wsch. skraju Puszczy Wetna. Dolny jej fragment
zalicza sie do najatrakcyjniejszych szlakéw kajakowych w kraju, choc jest trudny i wymagajgcy
zaawansowanych umiejetnosci. Korzystaé z niego mozna na odcinku Rogozno (0 km) — wie$

Wetna (13 km) — Oborniki (32 km). Znane i cenione sg zimowe sptywy Wetna.

W specjalistycznych przewodnikach opisywane sg jeszcze sptywy Mialg, ktora jest szlakiem
malowniczym, z licznymi jeziorami, ale bardzo trudnym, z licznymi przenoskami i innymi
utrudnieniami. Zaczyna sie on w Kruteczku (0 km) i wiedzie przez Biatg (9 km), Miaty (19 km),
Pitke (30 km), Chetst (42 km) do Drezdenka (48 km). W zasadzie ptyng¢ nim mozna tylko

podczas wysokiego poziomu wody lub w obrebie jezior mialskich.

Na terenie Nadlesnictwa Sierakéw, po potudniowej stronie Warty zorganizowano szlak o dt.
ponad 20 km, przeznaczony dla zaawansowanych kajakarzy: Jezioro Chrzypskie — Oszczynica —
Jez. Biateckie — Jez. Lutomskie. Jest nieuzytkowany ze wzgledu na niski stan wody oraz
niedostepnos¢ rzeki Oszczynicy. Nieczytelne jest oznakowanie szlaku. Ze wzgledu na brak
zainteresowania trasg Gmina Chrzypsko Wielkie nie planuje w najblizszym czasie odnawiania

trasy.

Szlaki konne.

Przez teren Puszczy wytyczony jest 240 kilometrowy szlak konny ,Wilczy Szlak”, biegnacy ze
Steszewka koto Pobiedzisk az do Lubniewic, przecinajac Puszcze Noteckg. Przebieg szlaku

w terenie jest oznakowany fragmentami.

Trasa oznakowana jest biatym prostokgtem z sylwetkg konia i drogowskazami ustawionymi

w punktach etapowych.

Konny Szlak Zbdjecki przygotowato Stowarzyszenie Puszcza Notecka w 2012 r. W terenie

szlak obejmuje obiekty takie jak: Chata Zbojcow, Stado Ogieréow czy osrodek Matecznik Btota.

143



Fot. 19 Szlak konny i rowerowy — oznakowanie. Okolice miejscowosci Chojno (fot. P. Kubala)

Szlak konny przygotowany przez Nadlesnictwo Sierakéw zaczyna sie za rzekg Wartg na
przystani kajakowej w Sierakowie i prowadzi do krzyza upamietniajgcego miejsce obozu pracy
z Il wojny swiatowej przy drodze z Sierakowa do Borowego Mityna. Tam znajduje sie tablica
informujgca o $ciezce konnej. Z tego miejsca Sciezka konna przechodzi w lasy Puszczy Noteckiej
i prowadzi az do Jeziora Lichwin, a nastepnie kieruje sie na pétnoc i dalej na wschéd do granicy
lesnej Nadlesnictw Sierakow i Wronki. Stamtagd duzym tukiem prowadzi na potudniowy wschod
wzdtuz jeziora Kubek i Bucharzewskiego, przecinajgc droge wojewddzkg nr 150, wraca do drogi

gminnej Bucharzewo — Chojno.

Rozwijajgca sie agroturystyka oraz powstajgce stajnie zapewne spowodujg koniecznosé
wytyczania przez teren lesny kolejnych szlakéw, ktére warto planowo tworzy¢, by nie dopusci¢ do

niekontrolowanego ruchu.
Szlaki konne na terenie LKP:

Wilczy Szlak.

Konny Szlak Zbdjecki.

Sciezka Konna Nadlesnictwa Sierakow.
Chrobotkowy Szlak.

Puszczanska Petla.

W poblizu leSnej bazy lotnicze;j.

N o o bk w D=

W okolicy Jeziora Solecko.

Szlak Nordic walking i szlaki biegowe

1. Przy Jeziorze Lichwin (petla mata —zielona, petla duza — czerwona).
2. Niebieski Szlak Nordic Walking.
3. Pomaranczowy Szlak Nordic Walking.
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Czerwony Szlak Nordic Walking.
Kultur swiata.
Ptasi wzdtuz Jeziora Solecko.

Wodny Lubiatow-Rapin.

© N o o b

Roézanka (trzy petle).
9. Wokét Zdrojow.
10. Trasy biegowe w Nadlesnictwie Wronki.

11. Wyznaczone przez Gmine Skwierzyna: Rézanka Dtuga oraz Krétka.

Ruch pojazdami po terenach lesnych reguluja zapisy w Ustawie o Lasach
Art. 29. pkt 1

Ruch pojazdem silnikowym, zaprzegowym i motorowerem w lesie dozwolony jest jedynie
drogami publicznymi, natomiast drogami lesnymi jest dozwolony tylko wtedy, gdy sq one
oznakowane drogowskazami dopuszczajgcymi ruch po tych drogach. Nie dotyczy to inwalidow

poruszajgcych sie pojazdami przystosowanymi do ich potrzeb.

Mozna utozy¢ bardzo wiele wariantow tras po ciekawych fragmentach Puszczy na drogach
publicznych ogodlnie dostepnych przecinajgcych tereny puszczanskie. Polecane sg nastepujgce

wycieczki:

1. Miedzychdd (0 km) — Krobielewko (13 km) — Skwierzyna (32 km) — Murzynowo (38 km) —
Goscinowo (43 km) — Santok (50 km) — Lipki Wielkie (61 km) — Goscim (75 km) —Lubiatow
(83 km) — Sowia Gora (87 km) — Miedzychdd (100 km)

2. Miedzychdd (0 km) — Mokrzec (8 km) — Chorzepowo (14 km) — Sierakéw (23 km) — Rzecin
(47 km) — Krucz (63 km) — Ciszkowo (67 km) — Lubasz (74 km) — Czarnkéw (80 km)

3. Wronki (0 km) — Krucz (16 km) — Hamrzysko (19 km) — Biata (23 km) — Miaty (33 km) —
Pitka (42 km) — Chetst (56 km) — Drezdenko (67 km)

4. Oborniki (0 km) — Ludomy (13 km) — Boruszyn (28 km) — Tarndwko (31 km) — Obrzycko
(40 km) — Kiszewo (52 km) — Oborniki (62 km)

5. Wielen (0 km) — Miaty (9 km) — Biata (19 km) — Rosko (27 km) — Wielen (38 km)

Dla turystéow chcacych poznaé ciekawe miejscowosci na obrzezu Puszczy mozna polecié¢
okrezng trase (czesciowo pokrywajgcg sie z opisanymi wyzej) z Obornik (0 km) przez Obrzycko
(22 km), Wronki (34 km), Chojno (46 km), Sierakow (61 km), Mokrzec (76 km), Miedzychod
(84 km), Krobielewko (97 km), Skwierzyne (116 km), Lipki Wielkie (133 km), Drezdenko (160 km),
Drawsko (177 km), Wielen (188 km), Czarnkéw (217 km), Pofajewo (235 km) do Obornik
(257 km).
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Dtugosci szlakow na podstawie danych cyfrowych z poszczegdlinych RDLP przedstawione sg

W ponizszej tabeli:

Tabela 33 Dtugos¢ szlakdw turystycznych

Szlaki nordic walking 79,79
Szlaki dydaktyczne 10,78
Szlaki konne 106,25
Szlaki rowerowe 1477,62
Sptywy kajakowe 384,23
Szlaki rowerowe 713,08
Szlaki do biegania 39,29
Szlaki piesze 1304,21
Razem 4 115,24

2.2. Program ,Zanocuj w lesie”.

W 2020 r. wprowadzono pilotazowy program udostepniania terendéw lesnych dla mitosnikow

bushcraftu i survivalu, w ktérym brato udziat 46 nadle$nictw w Polsce, w tym 6 z terenu LKP:

e Karwin,

o Miedzychdd,
e Oborniki,

e Sierakow,

e Skwierzyna,
e  Wronki.

Role koordynatora programu na terenie LKP petnito Nadlesnictwo Karwin. W wymienionych
nadlesnictwach wyznaczono obszary, w ktérych dozwolone byto biwakowanie, bez odrebnej

zgody Laséw Panstwowych.

Od 1 maja 2021 r. program obejmuje 429 nadle$nictw w Polsce. Nadle$nictwa LKP zostaty
wyznaczone, jako nadlesnictwa pilotazowe, na terenie ktérych w ramach programu mozna
uzywac kuchenek gazowych. W jednym miejscu moze biwakowaé do 9 osdb nie dtuzej niz 2 noce
zrzedu. Powyzej tych limitéw nalezy uzgodni¢ z nadlesnictwem po przestaniu formularza
zgtoszeniowego uczestnikdéw. Szczegdtowe informacje odnosnie tego programu znajdujg sie na

stronie Lasow Panstwowych https://www.lasy.gov.pl/pl/turystyka/program-zanocuj-w-lesie
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2.3. Aplikacja ,Puszcza Notecka”

Doskonatym przewodnikiem po lasach LKP jest aplikacja mobilna ,Puszcza Notecka”. Tresci
zawarte w mobilnym przewodniku obejmujg tereny wszystkich osmiu nadlesnictw wchodzgcych
w sktad LKP. W aplikacji znajdziemy szereg informacji, ktére pomoga w zaplanowaniu wizyty
w lesnym kompleksie. Kilkaset obiektow zostato podzielonych na kategorie, dzieki czemu tatwo
odnalez¢ mozna na przyktad miejsce postoju pojazdéw, miejsce na biwak czy tez zabytki: dwory,
koscioty, patace i wiele innych ciekawych obiektow.

Najwazniejszg funkcjg aplikacji jest nawigacja w sieci szlakow udostepnionych przez
nadlesnictwa: bedgc w trybie offline wyznaczymy trase z jednego punktu do drugiego, caty czas
bezpiecznie poruszajgc sie po wyznaczonych szlakach i sciezkach. Mamy do dyspozycji szlaki
rowerowe, Nordic Walking, konne. Lokalizacja GPS pozwoli na doktadng orientacje sie w terenie.
W mobilnym przewodniku znajdujg sie takze aktualne wydarzenia, informacje o nadles$nictwach

i regionie, a takze - co wazne - powiadomienia o zagrozeniach na terenie lasow.

Darmowa aplikacje mozna pobrac ze sklepu ,Google Play” oraz ,AppStore”.

Rycina 23 Aplikacja ,Puszcza Notecka”
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VI. Edukacja

1. Cele, tresci, formy, najwazniejsze imprezy, w ktorych bierze udziat LKP

Edukacja prowadzona jest w oparciu o Programy edukaciji lesnej spoteczenstwa nadle$nictw,
sporzgdzane na podstawie Zarzgdzenia nr 57 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych
zdnia 9 maja 2003 r. Okre$la on zakres i zadania edukacji lesnej realizowane na poziomie
nadlesnictwa. Prowadzony jest w oparciu o ,Kierunki rozwoju edukacji lesnej w Lasach
Panstwowych” oraz ,Wytyczne do tworzenia programu edukacji lednej spoteczenstwa
w nadlesnictwie”, wprowadzone jako zatgczniki do Zarzadzenia nr 57.

Celem edukac;ji lesnej wynikajgcym z ,Programu” jest przekazywanie wiedzy o gospodarce
le$nej i racjonalnym korzystaniu ze wszystkich funkcji lasu oraz budowanie zaufania spotecznego
do dziatalnosci zawodowej lesnikow. Partnerami nadlesnictwa w prowadzeniu tych dziatan sag
przede wszystkim przedszkola, szkoty, instytucje panstwowe, samorzady oraz organizacje
pozarzgdowe, a takze media. Na podkreslenie zastugujg dobre efekty dydaktyczne osiggane

w ramach prowadzonych spotkan na szkotkach lesnych.

Okres ich obowigzywania pokrywa sie z w zasadzie z okresem opracowanego dla
nadlesnictwa Planu Urzgdzenia Lasu.
W nadleénictwach prowadzone sg nastepujgce dziatania edukacyjne:
o lekcje terenowe i wycieczki z przewodnikiem;
o lekcje w salach edukacyjnych;
e spotkania z lesnikiem w szkotach i przedszkolach;
e spotkania edukacyjne z lesnikiem poza szkotg (w Domu Kultury, Muzeum, Urzedzie
Gminy itp.);
e konkursy lesne (wiedzy, plastyczne, fotograficzne, literackie itp.);
¢ akcje, imprezy okolicznosciowe (festyny, targi itp.);
e rajdy rowerowe;
e wystawy edukacyjne;
e udziat w ogdlnopolskich akcjach Dzien Laséw, #SADZIMY 2020, ,Sprzatanie Swiata”,

,Noc Sow” i in.
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Najwazniejsze dziatania edukacyjne prowadzonych przez poszczegdlne nadlesnictwa

przedstawia sie ponizej.

Nadlesnictwo Krucz

1.

Realizacja przedsiewziecia ,Z mapg edukacyjno-turystyczng Nadlesnictwa Krucz

wedruje, poznaje i badam Srodowisko przyrodnicze — gleby, wody, powietrze i lasy”

(w 2020 nadle$nictwo otrzymato dotacje z WFOSIG na realizacje projektu).

.Lekcje przyrody” — zajecia w Centrum Promociji LP Goraj — Zamek.

Edukacja realizowana na $ciezkach przyrodniczo-lesnych ,Morena Czarnkowska”,

»Z biegiem natury” oraz Sciezce w lesnictwie Kruczlas.

Dziatania wspdlnie z Zespotem Szkot Lesnych w Goraju:

e organizacja praktycznej nauki zawodu (praktyk zawodowych i zaje¢ praktycznych)
dla uczniéw ZSL w Goraju

o wspotorganizacja Wielkopolskiego Festiwalu Kultury towieckiej i Edukaciji
Ekologicznej w Goraju-Zamku

e wspofpraca w organizacji ogodlnopolskich i powiatowych Imprez na orientacje
w Goraju-Zamku (za posrednictwem Klubu Imprez na orientacje "Gorajczyk" przy
Zespole Szkét Lesnych w Goraju).

Dziatania wspolnie z Polskim Zwigzkiem towieckim:

e wspotorganizacja Wielkopolskiego Festiwalu Kultury towieckiej i Edukagiji
Ekologicznej w Goraju-Zamku

e wspotorganizacja mszy sw. hubertowskiej w Lubaszu

e wspotpraca w organizacji ogolnopolskich pleneréw malarskich pt. ,Malowanie ze
$w. Hubertem”.

Wspodtorganizacja ze Stowarzyszeniem Noteccy tucznicy Turnieju tuczniczego

0 Puchar dyrektora RDLP w Pile i towczego okregowego PZt w Pile.

Nadlesnictwo Wronki

Edukacja realizowana na sciezce przyrodniczo-lesnej ,Sosnowy Szlak”;

2. Zajecia prowadzone w Izbie edukacji le$nej;

Rajd rowerowy ,Na szage przez Puszcze” - dwudniowy rajd rowerowy po lesnych
ostepach Puszczy Noteckiej organizowany przy wspolpracy z pozostatymi

nadlesnictwami;

. Wspotorganizacja corocznych konkurséw ,Na tropach przyrody”, ,,Czysty las” oraz

,»Sprzatanie $wiata” adresowanych do uczniéw szkét podstawowych, gimnazjéw i
szkot ponadgimnazjalnych;
Wspoditpraca z placéwkami oswiatowymi w zwigzku z organizacjg ,Dnia Ziemi” oraz

,Dnia Drzewa”;
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Nadles$nictwo organizuje okolicznosciowe imprezy takie jak: ,Mikotajki w lesie”
i ,Zajgc w lesie”;

Udziat w festynach ,Piknik ekologiczny” i ,Swieto Podgrzybka” we wspotpracy
z Wronieckim Osrodkiem Kultury;

Wspotpraca z Towarzystwem Mitosnikéw Ziemi Wronieckiej, dotyczgca miejsc
i pomnikow pamieci;

Wspotpraca ze stowarzyszeniem na rzecz o0sOb niepetnosprawnych ,Jestesmy
Razem” — wspolpraca edukacyjna, tamanie barier — spotkania o0s6b
niepetnosprawnych z osobami zdrowymi (zawody sportowe, dzien dziecka, spotkania

na tonie przyrody);

Nadlesnictwo Potrzebowice

.

Udziat w audycji Radia Poznan ,Drzwi do Lasu”, poswieconej tematyce pozaréw lasu;
Zajecia prowadzone w Izbie Edukacji Przyrodniczo-Lesnej;

Edukacyjna rola arboretum zatozonego w 2005 r.

Rajd rowerowy ,Na szage przez Puszcze” - dwudniowy rajd rowerowy po lesnych
ostepach Puszczy Noteckiej organizowany przy wspétpracy z pozostatymi
nadlesnictwami;

.ekoMajowka” w Potrzebowicach — piknik edukacyjny organizowany wspolnie
z gminami Wielen i Drawsko;

Organizacja konkursu plastycznego ,Kartka bozonarodzeniowa z motywem lesSnym”.

Organizacja wydarzenia ,Noc Sow”;

8. Wspdtorganizacja konkursu Przyrodniczo — Sportowego, organizowanego przez LKP

Puszcza Notecka;

Konkursy prowadzone w mediach spotecznosciowych.

Nadlesnictwo Oborniki

1.

+Windg do lasu” - kampania edukacyjno-informacyjna o zréwnowazonej gospodarce

lesnej wraz z modernizacjg infrastruktury Nadlesnictwa Oborniki uwzgledniajgca

potrzeby oséb niepetnosprawnych”. W ramach programu:

a) wybudowano w siedzibie nadles$nictwa winde, dzieki ktérej schody nie stanowig juz
przeszkody dla osob starszych oraz ze szczegdlnymi potrzebami. Urzadzono
réwniez nowoczesne i multimedialne centrum edukacyjne z jedynym w Polsce
symulatorem VR harvestera i pilarki przeznaczonym do zaje¢ edukacyjnych;

b) zorganizowano kampanie bilbordowa;

¢) nagrano ponad 90 minut materiatu filmowego w terenie, wyemitowano te filmy

w TVP3 oraz WTK oraz umieszczono w mediach spotecznosciowych. W ramach
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windy Il nagrana bedzie kolejna seria. Nadle$nictwo za edukacyjng dziatalno$é
otrzymato 3 nagrody, w tym Ekolaur Polskiej Izby Ekologii;

d) wydano publikacje ,Windg do lasu”;

e) zorganizowano gre geocaching ,Zielone Las Story”. Przygotowano 41 skrytek,
ktére nalezy odnalez¢ przy uzyciu telefonu z odbiornikiem GPS oraz specjalng
aplikacjg z portalu geocaching.com. W opisach keszy (skrytek) zawarto informacje
edukacyjne o lesie i nadlesnictwie.

f) Obecnie trwa drugi etap projektu "Windg do lasu" w ramach, ktérego planuje sie
modernizacje |zby Edukacyjnej, wykonanie fotowoltaiki, przeprowadzenie kampanii
edukacyjno - informacyjnej.

Projekt ,Las Modelowy w Obornikach” — plan strategiczny w 2015 r. podpisany przez

17 sygnatariuszy reprezentujgcych rézne organizacje i instytucje. Las modelowy

przewiduje wzajemne uzgodnienia i konsultacje dotyczgce uzytkowania zasobow

naturalnych;

Nadlesnictwo prowadzi zajecia edukacyjne w Lesnej Izbie Edukacyjnej Puszczy

Noteckiej;

Edukacja realizowana jest tez na $ciezkach przyrodniczo-lesnych ,Dolina Konczaka”,

»Ochrona przyrody a Lowiectwo”, ,Debowy Las”;

Nadlesnictwo prowadzi cykliczne zajecia z pozyskania i transportu drewna dla UP

w Poznaniu;

Nadle$nictwo prowadzi cykliczne zajecia z zakresu ppoz dla Szkoty Aspirantow PSP

w Poznaniu.

Nadlesnictwo Sierakow

1.

W 2015 r. na terenie Nadlesnictwa Sierakbw zorganizowano pierwszg edycje
wydarzenia pt. ,Las poza cywilizacjg”;

W 2019 r. Nadle$nictwo Sierakéw wydato mape turystyczno-przyrodniczg
(dofinansowanie z WFOSIGW w Poznaniu);

Zajecia prowadzone w Izbie edukacyjnej ,Leszczynowa Kraina”. I1zba wyposazona jest
w materialy i pomoce dydaktyczne, w tym takze do prowadzenia edukacji oséb
niewidomych i niedowidzgcych. W salce znajduje sie diorama, w ktorej dzieci jak
i dorosli mogg zapoznac sie z przedstawicielami miejscowej fauny.

Ogroéd edukacyjny ,Lesna Przygoda" zlokalizowany bezposrednio przy siedzibie
nadlesnictwa. Ogrod zostat przystosowany dla potrzeb edukacji oséb z dysfunkcjami
wzroku. Wiekszos¢ tablic informacyjnych uzupetniono specjalnymi nakfadkami
zopisem Ww jezyku Braile'a. Dwie tablice wyposazono w urzadzenie do
audiodeskrypcji. Dla oséb niewidomych przygotowano ,sciezke zmystow" — krotki

odcinek $ciezki, na ktorym wysypano kolejno r6zne substancje wystepujgce w lesie:
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6.

szyszki, zotedzie, kasztany, zrebki, zwir i piasek, ktdére osoby te rozpoznajg zmystem
dotyku przechodzgc po nich boso. W ogrodzie znajduje sie tez lesna klasa ,U Pani
Sowy".

Edukacja realizowana na sciezce przyrodniczo-lesnej ,Marianéwka".

Walorem edukacyjnym i promocyjnym  Nadlesnictwa jest dostrzegalnia
przeciwpozarowa. Na wysokosci 27 m znajduje sie taras widokowy, ktory w okresie od
kwietnia do wrzesnia jest bezptatnie udostepniany turystom, a corocznie odwiedza go

ponad 2 tysigce osob.

Nadlesnictwo Karwin

1.

Udziat w ogodlnopolskim projekcie ,Przerwany Marsz” organizowanym z inicjatywy
Zespotu Koordynacyjnego Zwigzkéw i Stowarzyszen Polskich Dzieci Wojny oraz
Stowarzyszenia Dumni z Polski.

Organizacja wydarzenia ,Noc Séw” w Goscimiu w 2018 r.

Wydarzenia zwigzane z obchodami Jubileuszu 100-lecia Odzyskania Niepodlegtosci
przez Polske: Rajd Rowerowy ,Ku Niepodlegtej”’, ,Jubileusz 100-lecia Odzyskania
Niepodlegtosci w Rapinie i Grotowie”, Sadzenie Debu Niepodlegtosci w Kosinie.

W nadlesnictwie organizowane ,lesne rajdy hulajnogowe” (2019 oraz 2020), ktére
skupiajg spotecznosci hulajnogowe z catego kraju.

Zajecia prowadzone w Izbie Edukacji Lesnej w Dobrojewie, urzagdzonej w budynku
dawnej stajni z lat trzydziestych XX wieku. Izba jest swojego rodzaju muzeum
z ekspozycjami historii lesnikdw i lesnictwa, maszyn rolniczych i lesnych, wojskowg
iin.

,,Lesna Wiata Edukacyjna” w Goscimiu nad jeziorem Solecko powstata w ramach
projektu ,Ochrona obszaréw Natura 2000 poprzez przekierowanie ruchu
turystycznego na tereny mniej wrazliwe”.

Edukacja prowadzona na le$nych sciezkach edukacyjnych ,Lubiatowskie Uroczyska”
i ,,Staw Goszczanowski”.

W zwigzku z pandemig koronawirusa na lata 2020/2021 nadlesnictwo przygotowato

oferte edukacji zdalne;.

Nadlesnictwo Miedzychod

1.

Realizacja projektow rozwojowych w Nadlesnictwie Miedzychdd: ,Wielki szlak lesny”,
.Zdrowa zywnos¢ z polskich lasow”, ,Pszczoty wracajg do lasu”;

Wydanie wspdlnie z Uniwersytetem Trzeciego Wieku w Miedzychodzie publikacji dla
dzieci ,Lesna kolorowanka”, promujgcej Puszcze Notecka;

Udziat w kampanii ,Dla lasu, dla ludzi” ,Lasy dla Niepodlegtej”, w ramach ktorej:

a) Wydano mape ,Dzieje w lasach zapisane - 100 miejsc, ktére warto poznac”;
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10.
11.

12.

13.

14.

b) Zorganizowano spotkanie z organizacjami pozarzgdowymi ,Nadlesnictwo
Miedzychod — droga do Niepodlegtosci”;

c) Udziat w uroczystej sesji Rady Powiatu Miedzychodzkiego i Rady Miejskiej
w Miedzychodzie ,Lesnicy w drodze do Niepodlegtosci”;

d) Promowano ksigzke pt. ,Miedzychodzkie Historie” (wspodtautor Pan Marek Nowak);

e) Udziat w uroczystosciach 100-lecia odzyskania przez Polske Niepodlegtosci,
uroczystosciach powiatowych z okazji Obchodéw 100 rocznicy wybuchu Powstania
Wielkopolskiego, 79 rocznicy napasci sowieckiej na Polske.

f) Zorganizowano wystawe i prelekcje dot. historii munduru lesnika podczas
,Wielkopolskich Swiatowych Dni Turystyki’;

g) Udziat w ogodlnopolskich wystawach i prelekcjach na temat historii lesnictwa z okazji
100-lecia odzyskania przez Polske Niepodlegtosci - Pan Marek Nowak - pracownik

stuzby lesnej, regionalista i badacz lesnej historii.

. Wydanie monografii ,Nadlesnictwo Miedzychdod 100 lat polskiej administracji lesnej

1920-2020”, promujgcej walory przyrodnicze, historyczne i edukacyjne Puszczy
Noteckiej;

Nadanie sztandaru dla Nadlesnictwa Miedzychéd. Obchody 100-lecia polskiej
administracji lesnej Nadlesnictwa Miedzychdd — na portalu Youtube zamieszczono film
promocyjny z relacjg z uroczystosci.

Wystawa oryginalnych mundurow lesnych z kolekcji Pana Marka Nowaka podczas
jubileuszu 100-lecia Nadlesnictwa Miedzychod.

Udziat w filmie ,Okrasa w LESIE” pokazujgcym przygotowywanie potraw w plenerze
dla mitosnikow bushcraftu i survivalu oraz korzystanie z waloréw przyrodniczych
laséw.

Udziat w odcinku programu TVP 3 ,Ukryte Skarby”, prezentujgcym Puszcze Noteckag
oraz historie Radusza — najwiekszej nie istniejgcej juz wsi puszczanskie;.
Zamieszczanie najwazniejszych aktualnosci LKP Puszcza Notecka i Nadlesnictwa
Miedzychéd w tygodniku ,Tydzien Miedzychodzko — Sierakowski”, ,Informatorze
Miedzychodzkim”, serwisach wiescimiedzychodzkie.pl i miedzychod.naszemiasto.pl.
Zajecia edukacyjne prowadzone w Osrodku Edukaciji Ekologicznej Mokrzec.

Edukacja prowadzona na $ciezce przyrodniczo-lesnej ,Bobrowy zakatek" oraz sciezce
dydaktycznej w szkoétce lesnej Kaplin.

Wspdtorganizacja ,Swieta Podgrzybka”. W roku 2015 powstat krétki, 5 minutowy film
promuijgcy $wieto.

Organizacja wystaw i pleneréw malarsko-rzezbiarskich promujgcych Puszcze
Notecka.

Wspétorganizacja rajdu rowerowego ,Na szage przez Puszcze Noteckg” (wszystkie

nadlesnictwa LKP ,Puszcza Notecka”).
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15

16.

17.
18.
19.

20.
21.
22.
23.

24.
25.
26.

Udziat w ogélnopolskim projekcie ,Przerwany Marsz”.

Wspétorganizacja konkursu przyrodniczo-sportowego (wszystkie nadlesnictwa LKP
,Puszcza Notecka”),

Wspétorganizacja konkursu fotograficznego (nadlesnictwa LKP ,Puszcza Notecka”).
Produkcja filmu promocyjno-edukacyjnego o Nadlesnictwie Miedzychod.
Wspdtorganizacja rajdu pieszego przez Puszcze Noteckg ,Sladami Strzygonii po
Puszczy Noteckiej”

Wspodtorganizacja maratondéw charytatywnych (Rajd MTB przez Puszcze Notecka,
Organizacja cyklicznych rajdéw rowerowych dla uczniéw szkét ponadpodstawowych.
Wspdtorganizacja rajdéw pieszo-rowerowych ,Sladami Radusza”.

Organizacja cyklicznych konkurséw plastycznych i wystaw dla przedszkolakéw i klas
1-3.

Organizacja grzybobrah w Puszczy Noteckiej.

Organizacja cyklicznych rodzinnych rajdéw pieszych po Puszczy Noteckie;.

Wspotudziat w ogdlnopolskim projekcie edukacyjnym ,Posadz drzewo — podaj dalej”.

Nadlesnictwo Skwierzyna

1

2
3.
4

Edukacja prowadzona w ogrodku dendrologicznym przy siedzibie nadlesnictwa.
Zajecia prowadzone w sali edukacji ekologiczne.

Wspdtorganizacja ,Swieta Podgrzybka”.

Wspétudziat w akcjach organizowanych przez nctwa LKP, np. konkurs fotograficzny
N. Miedzychod, przyrodniczo-sportowy N. Oborniki, rajd "Na szage przez Puszcze”

N. Potrzebowice.

W 2016 r. RDLP w Szczecinie, Poznaniu i Pile, z udziatem nadlesnictw LKP wspdinie

zrealizowaty film ,Puszcza Notecka”. Film wyemitowany zostat w TVP Poznan, obecnie

zamieszczony jest w serwisie Youtube. Film o charakterze edukacyjnym przedstawia warunki

przyrodnicze Puszczy Noteckiej, prowadzong tu zrownowazong gospodarke lesng, problemy

ochrony drzewostanéw puszczanskich oraz tematyke ochrony przyrody.
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2. Baza edukacyjna

Obiekty infrastruktury turystycznej i edukacyjnej w zasiegu LKP ,Puszcza Notecka” na terenie
ALP wg bazy RDLP zaktualizowane na 1.01.2021 r. wykorzystywane do prowadzenia dziatan

edukacyjnych przedstawia ponizsza tabela.

Tabela 34 Obiekti infrastrukturi edukacil'ne' i turisticznei

Centrum promocji 1 1
Izba edukacji lesnej 1 1 1 1 1 1 1 7
Sciezka edukacyjna 1 3 3 1 2 2 12
Miejsce biwakowania 1 4 2 5 12
Miejsce odpoczynku (wiata, ognisko) 1 1 1 2 2 1 8
Zagroda dzicza 1 1
Miejsce postojowe 4 9 7 3 25 22 4 82
Obozowisko harcerskie 3 2 2 7
Arboretum 1 1 1 3
Plac zabaw dla dzieci 1 1
Pokdj goscinny 1 1
Punkt widokowy 1 1 1 1 1 1 6
Zielona klasa 1 2 1 1 2 7
Razem 8 13 19 10 22 37 34 5 148

Nadlesnictwo Krucz

1. Centrum Promocji Laséw Panstwowych Goraj — Zamek oddano do uzytku
w Nadlesnictwie Krucz w 2018 r. Obiekt zlokalizowany jest w starej Masztalarni
zespotu patacowo-parkowego. Znajdujg sie w nim dwie sale konferencyjne, sala
edukacyjna, dwie sale wystawowe (historyczna i przyrodnicza), sala gimnastyczna,
pokoje goscinne oraz sale i pomieszczenia dla prowadzenia praktycznej edukaciji
zawodu i praktyk zawodowych. Jedng z kluczowych funkcji centrum jest edukacja
przyrodniczo-lesna spofeczenstwa. Odbywajg sie w nim takze spotkania Rady LKP
.Puszcza Notecka”. Dla Centrum w roku 2017 opracowano program z zakresem
edukacji i promociji.

Centrum Promocji Laséw Panstwowych Goraj — Zamek mozna réwniez zwiedzac
z wykorzystaniem wirtualnego spaceru, ktéry zostat opublikowany na stronie
internetowej https://www.pila.lasy.gov.pl/web/cplpgorajzamek.

W dniu 24 sierpnia 2018 r w Warszawie na Zamku Krolewskim odbyta sie Gala
Ogtoszenia Wynikow i Wreczenia Nagrod w XXII Edycji Ogélnopolskiego Konkursu
Modernizacja Roku 2017. Tytut ,Modernizacji Roku 2017” w kategorii ,Obiekty

edukacyjne” przyznano Nadlesnictwu Krucz ,za inwestycje obejmujgcg przebudowe
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i modernizacje zabytkowej Masztalarni i dostosowania jej do potrzeb nowoczesnego
Centrum Promocji Lasow Panstwowych, umozliwiajgcej takze prowadzenie lekciji
z zakresu ochrony $rodowiska, zgodnych z hastem ,Poznaé, przezy¢, zrozumiec’.
Inwestycja ta uhonorowana zostata réwniez nagrodg Dyrektora Generalnego Lasow

Panstwowych.

Fot. 20 Centrum Promocji LP Goraj - Zamek (fot. Mariusz Majewski)

2. lIzba Edukacji Lesnej oddana do uzytku w roku 2000 sala dydaktyczna, ktéra pemni

takze funkcje sali narad dla pracownikéw nadlesnictwa.

3. Sciezki edukacyjne:

a) przyrodniczo-lesna ,,Morena Czarkowska” ma charakter petli. Rozpoczyna sie
i konczy przy Centrum Promocji Laséw Panstwowych w Goraju — Zamku. Jej
dtugos¢ wynosi ok. 5 km.

b) ,Z biegiem natury” ma rowniez charakter petli i rowniez rozpoczyna sie i konczy
przy Centrum Promocji Laséw Panstwowych w Goraju — Zamku. Biegnie w kierunku
zachodnim od Centrum. Jej dlugos¢ wynosi ok. 5 km.

c) sSciezka w lesnictwie Kruczlas ma ksztatt petli, poczatek i koniec $ciezki stanowi
Wiata Edukacyjna - Tipi z miejscem na ognisko. Niedaleko Wiaty przy lesniczéwce
znajduje sie miejsce postoju pojazdow. Catkowita dtugos¢ sciezki to ok. 3,5 km.

4. Miejsce biwakowania wyznaczone w lesnictwie Biata (Jezioro Biate) w wydzieleniu
73a.
5. Miejsce odpoczynku (ognisko) wyznaczone na terenie obok budynku nadlesnictwa

w wydzieleniu 52n.
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10.

Zagroda dzicza w Goraju umozliwiajgca podgladanie zycia dzikéw, wyposazona jest
w tablice informacyjne, dwie platformy obserwacyjne oraz wiate dla 60 os6b z
miejscem na ognisko (ze wzgledu na zagrozenie chorobg ASF dzikéw zagroda
tymczasowo zamknigta).

Miejsca postojowe wyznaczone w wydzieleniach 296a, 298i, 29a, 331d, 437b, 464d,
490m.

Arboretum znajduje sie niedaleko parku przy nadlesnictwie. Rosnie tu okoto 40
gatunkow i odmian sosny.

Zielona klasa zostata utworzona w parku niedaleko nadlesnictwa z tawkami dla okoto
40 os6b, moéwnicg w ksztatcie sowy dla prowadzgcego zajecia oraz stelazami
umozliwiajgcymi korzystanie z gotowych tablic edukacyjnych.

Punkt widokowy biesiadka (potozony poza gruntami administrowanymi przez LP)

z ktérego rozposciera sie widok na Doline Noteci.

Nadlesnictwo Potrzebowice

1.

Izba edukacji leSnej mieszczgca sie w starej oficynie z poczatku XX wieku. Posiada
duzg sale z kominkiem, zaplecze socjalne, szatnie i toalete. Wyposazona jest w sprzet
audio-wizualny, multimedialny i dydaktyczny (m.in. mikroskopy, preparaty, foliogramy,
gabloty z eksponatami, gry edukacyjne, ksigzki.

Miejsce odpoczynku (ognisko) zlokalizowane w wydzieleniu 72k.

Miejsca postojowe wyznaczone sg w wydzieleniach 226b, 4m, 589d, 71I.

4. Arboretum zostalo zatozone w 2005 roku. Wykonano wowczas zbiornik wodny

a wydobyta ziemia postuzyta na usypanie pagérka. Docelowo przewidziano, ze na tym
terenie bedzie rosto okoto 150 odmian drzew i krzewdw ozdobnych. Zbiornik wodny
planuje sie zagospodarowac roslinami wodnymi.

Zielona klasa oparta na organizacji lekcji w 1zbie Edukacji Przyrodniczo-Lesne.

Nadlesnictwo Wronki

1.

Izba edukacji lesnej w swietlicy Nadlesnictwa petni funkcje sali narad ale prowadzone
sg tu roéwniez okazjonalnie zajecia dostosowane do zrdéznicowanego wieku
uczestnikow oraz potrzeb programowych nauczycieli. Sala wyposazona jest w sprzet
multimedialny, gabloty z owadami srodowiska lesnego, zielniki, zbiory ornitologiczne,
historyczne iwspotczesne mapy Nadlesnictwa, LKP Puszczy Noteckiej oraz
tematyczne plansze z zakresu ochrony przyrody.

Sciezka edukacyjna ,Sosnowym Szlakiem” zlokalizowana w okolicy siedziby

Nadle$nictwa sktada sie z dwdch czesci rozdzielonych szosg z Wronek do Obelzanek
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tacznej dlugosci 4,9 km. Nazwa $ciezki pochodzi od sosen — drzew

charakterystycznych dla wronieckich lasow. Na jednym z przystankéw znajduje sie

figurka Matki Boskiej Puszczanskiej — miejsce duchowej zadumy.

3. Miejsce odpoczynku (wiata, ognisko) zlokalizowane w wydzieleniu 694r.

Miejsca postojowe zlokalizowane w wydzieleniach 6820, 28d, 694s, 669a, 666d,

326b, 323a, 299b, 512a. Miejsce postoju w wydzieleniu 6820 powstato, jako jedno

z 30 w Polsce, w ramach powstatego w 2009 r. pilotazu projektu PGL LP Aktywne

Udostepnianie Lasu (AUL).

5. Punkt widokowy zlokalizowany w wydzieleniu 440b.

Nadlesnictwo Oborniki

1. lzba edukacji lesnej otwarta w 2004 roku w Swietlicy budynku Nadlesnictwa,

wyposazona w sprzet audiowizualny, ze statymi ekspozycjami plansz tematycznych

z zakresu gospodarki lesnej, gablotami z przedstawicielami fauny i flory, trofeami

towieckimi, a takze z biblioteczka.

2. Sciezki edukacyjne:

a)

b)

»Debowy Las” najstarsza, powstata w 1997 r. sciezka zlokalizowana na terenie
lesnictwa Daniele, poprowadzona ws$rdd drzewostandw gospodarczych
i w rezerwacie przyrody ,Swietlista Dgbrowa”. Obecnie trasa liczy ok. 1,4 km
i posiada 5 przystankow. Znajduje sie przy niej miejsce postoju pojazddow.

»Dolina Konczaka” powstata w 2000 r. Znajduje sie w lesnictwach Kiszewko
i Podlesie, 1,6 km od Stobnicy, poczatek swéj ma w miejscu postoju pojazdéw
przy drodze lesnej tgczacej Stobnice z Boruszynem. Trasa o diugosci ok. 7,7 km
prowadzi fatwo dostepnymi drogami wzdituz strumienia Konczak. Oznaczona jest
w terenie sylwetkg bobra. Na Sciezce ustawiono 12 tablic informacyjnych, ktérych
celem jest przyblizenie procesow i prac zwigzanych z gospodarkg lesng i ochrong
przyrody.

»Ochrona Przyrody a towiectwo” potozona 1,5 km od miejscowosci Dgbréwka
Le$na w oddz. 807b, d, h. Sciezke oddano do uzytku w 2003 r. Wyznaczono na
niej 14 przystankéw tematycznych i zamieszczono 26 kolorowych tablic. Przy

Sciezce znajduje sie miejsce postoju pojazdéw, ,wigwam” i miejsce na ognisko.

3. Miejsca odpoczynku (wiata, ognisko) zlokalizowane w wydzieleniach 7690, 1034l.

Miejsca postojowe zlokalizowane przy lesniczowce Daniele (1034l), przy Sciezce

Konczaka oraz przy trasie Oborniki-Obrzycko w Stobnicku.

5. Punkt widokowy zlokalizowany w wydzieleniu 787An.
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Nadlesnictwo Sierakow

1.

Izba edukacji lesnej ,Leszczynowa Kraina” znajduje w budynku gospodarczym
Nadlesnictwa. Wyposazona jest m. in. w pomoce umozliwiajgce prowadzenie zajeé
z osobami z dysfunkcjg wzroku.

Sciezka edukacyjna ,,Marianéwka” rozpoczyna sie w miejscowosci Marianowo
przy pomniku przyrody - debie szyputkowym o imieniu Jézef. Tablice informacyjne
dotyczg rozpoznawania gatunkéw drzew le$nych, faz rozwojowych drzewostanu,
pracy lesnika i gospodarki towieckiej.

Miejsca biwakowania zlokalizowane w wydzieleniach 98g, 240h, 33c, 291h.
Miejsca odpoczynku zlokalizowane w wydzieleniach 138b i 156b.

Miejsca postojowe zlokalizowane w wydzieleniach 197a, 278c, 125f, 250c, 253c,
108n, 30g, 159a.

Obozowiska harcerskie zlokalizowane nad Jeziorem Kubek, Jeziorem tawickim
i obozowisko Jeleniec.

Pokadj goscinny zlokalizowany przy siedzibie nadlesnictwa.

Dostrzegalnia przeciwpozarowa jest waznym walorem edukacyjnym
i promocyjnym Nadlesnictwa. Na wysokosci 27 m znajduje sie taras widokowy, ktory
w okresie od kwietnia do wrzesnia jest bezpfatnie udostepniany turystom,
a corocznie odwiedza go ponad 2 tysigce oséb.

Zielona klasa to ogréd edukacyjny ,Lesna Przygoda” wyposazony jest w instalacje
i eksponaty, a takze w gry i zabawy zwigzane z szeroko pojetg tematykag
przyrodniczo-lesng. Dla osob niewidomych przygotowano ,sciezke zmystow” —

specjalny tor o dlugosci 25 m zabezpieczony poreczami.

Nadlesnictwo Karwin

1.

Izba edukacji lesnej przy lesniczowce Goscinowo w Dobrojewie (548l).
W drzewostanie otaczajgcym obiekt edukacyjny znalezC mozna kilkanascie
gatunkow drzew, niezwykle rzadko spotykanych w Puszczy Noteckie;j.

Sciezki edukacyjne:

a) Lesna Sciezka Edukacyjna ,Staw Goszczanowski" wytyczona wzdtuz
sztucznego jeziora powstatego w wyniku spietrzenia Goszczanowskiej Strugi.
Dtugos¢ sciezki wynosi 1,5 kilometra. Dzieki ustawionym tablicom edukacyjnym
mozna uzyska¢ wiedze na temat funkcjonowania ekosysteméw lesnych, form
ochrony przyrody oraz pozna¢ blizej prace lesnika i sposoby gospodarowania
lasem.

b) Lesna Sciezka Edukacyjna ,,Lubiatowskie Uroczyska" potozona w Goscimiu,
jej trasa wiedzie przez najciekawsze i najpiekniejsze miejsca rezerwatu przyrody

.Lubiatowskie Uroczyska”. Przemierzajgc malowniczg aleje mozna zaobserwowac
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interesujgce zespoty przyrodnicze i lesne oraz liczne gatunki ptakéw drapieznych
i wodno-btotnych. Dtugosc¢ Sciezki wynosi az 6,5 kilometra.

3. Miejsca biwakowania zlokalizowane w wydzieleniach 198d, 583g.

Miejsca odpoczynku (wiata, ognisko): ,,Lesna Wiata Edukacyjna" potozona
w Goscimiu nad jeziorem Solecko.

5. Miejsca postojowe zlokalizowane w wydzieleniach 383j, 178w, 186l, 399j, 654k,
646a, 308a, 571i, 34d, 114c, 30s, 198b, 325l, 677c, 600a, 211s, 432b, 548n, 695c,
441i, 523a,533a, 632c, 8370, 201d.

6. Obozowisko harcerskie zlokalizowane w wydzieleniach 233b, 583g.

7. Arboretum znajduje sie w bezposrednim sgsiedztwie przystanku ,Patac
Modrzewiowy” Sciezki dydaktycznej ,,Staw Goszczanowski". To nietypowe miejsce
w Puszczy Noteckiej, gdzie zinwentaryzowano ponad dwadziescia gatunkéw drzew
iglastych oraz lisciastych.

8. Plac zabaw dla dzieci niedaleko ,,Les$nej Wiaty Edukacyjnej" potozonej w Goscimiu
nad jeziorem Solecko.

9. Punkt widokowy w bezposrednim sgsiedztwie I1zby Edukacji Le$ne;.

10. Zielona klasa w siedzibie Nadlesnictwa Karwin znajduje sie swietlica wyposazona
w sprzet multimedialny, tablice dydaktyczne. Oferta dydaktyczna skierowana jest do

grup zorganizowanych.

Nadles$nictwo Miedzychéd

1. Osrodek Edukacji Ekologicznej Mokrzec stworzony w siedzibie starej lesniczowki
adaptowanej na cele edukacyjne. Budynek byt jednym z domostw nieistniejgcej juz
najwiekszej puszczanskiej wsi Radusz (pierwszej wsi w Puszczy zatozonej na
prawach olederskich). Znajduje sie tu sala przystosowana do prowadzenia zaje¢ z
zakresu edukacji lesnej, wyswietlania filméw, prezentacji. Pomieszczenie
uatrakcyjnia wystawa charakterystycznych gatunkéw ptakow i ssakéw z wilkiem na
czele. Oprécz tego w sali mozna podziwia¢ trofea mysliwskie, rozne zdjecia oraz
inne pamiagtki przekazane przez Kota towieckie znajdujgce sie na terenie
Nadle$nictwa Miedzychdéd. Wejscie do budynku, jak i pomieszczenia sg
przystosowane dla os6b niepetnosprawnych. Na terenie Osrodka wybudowana jest

wiata z miejscem na ognisko, oraz urzgdzone sg dwie Sciezki dydaktyczne.
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Fot. 21 Osrodek Edukacji Ekologicznej Mokrzec (fot. N-ctwo Miedzychad)

W osrodku znajduje sie Izba pamieci Radusza — cykl map, zdjecia, dokumenty oraz
eksponaty prezentujgce historie puszczanskiej wsi Radusz. lzba to wspdlna
inicjatywa Nadlesnictwa Miedzychdd, miedzychodzkiego muzeum i Stowarzyszenia
na Rzecz Rozwoju Ziemi Miedzychodzkiej w trosce aby ,ocali¢ od zapomnienia”.

. Sciezki edukacyjne:

a) ,,Bobrowy zakatek" zlokalizowana w poblizu wsi Kaplin. Jej poczatek
znajduje sie przy szkoéice lesnej. Sciezka przebiega przez urokliwe tereny
lesnictwa Mokrzec. Ma ona ksztatt petli o dtugosci 5km.

b) $ciezka dydaktyczna w szkélce lesnej Kaplin potozona w okolicach wsi
Kaplin. Wyposazona jest w tablice i eksponaty: urzadzenia towieckie, putapki
feromonowe, zery bobra, budki legowe dla ptakéw, schrony dla nietoperzy,
karmniki dla ptakow.

Miejsca biwakowania zlokalizowane w wydzieleniach 605g, 618I, 6g, 608h, 544k
Miejsca postoju pojazdéw zlokalizowane w wydzieleniach 170b, 224a, 11c, 116g,
26c¢, 56f, 284b, 406j, 575d, 606b, 355d, 531j, 622k, 249a, 266a, 325a, 383g, 498h,
139f, 206a, 330f, 456h.

5. Obozowisko harcerskie zlokalizowane w wydzieleniach 595f, 597i.

6. Zielona klasa

a) Lesna Wiata Edukacyjna w szkotce lesnej w Kaplinie
b) Les$na Wiata Edukacyjna przy Osrodku Edukacji Ekologicznej Mokrzec.
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Nadlesnictwo Skwierzyna

1.

Miejsca postoju pojazdéw zlokalizowane w wydzieleniach 200f, 173a, 94f, 75f.

2. Punkt widokowy w lesnictwie Zawarcie, zlokalizowany jest w okolicy lesniczéwki

Zawarcie. Z punktu widokowego roztacza sie szeroka panorama na Skwierzyne,
pradoline Warty oraz okoliczne tgki i pastwiska. Miejsce to usytuowane jest na
solidnej, betonowej podstawie.

Sala edukacji Ekologicznej zlokalizowana w siedzibie Nadlesnictwa (poza granicg
LKP). Zgromadzono tutaj liczne eksponaty zwierzat, w tym ptakéw i owadow. W Sali
znajduje sie bogato zaopatrzona biblioteczka oraz liczna w tytuty pétka z filmami
i stuchowiskami. Podstawowy przekaz prowadzony jest w oparciu o sprzet
audiowizualny, tablice edukacyjne, plansze i gadzety.

Ogroédek dendrologiczny zlokalizowany przy siedzibie Nadlesnictwa. Rosng tu
liczne, gtdwnie rodzime drzewa i krzewy. Umieszczono tu rzezby podnoszgce walory
estetyczne tego miejsca. W ogrédku znajduje sie wiata, pod ktérg prowadzone sg

pogadanki na $wiezym powietrzu.

W granicach terytorialnego zasiegu LKP Puszcza Notecka na terenie Sierakowskiego Parku

Krajobrazowego potozony jest rowniez Osrodek Edukacji Przyrodniczej w Chalinie wchodzacy

w sktad Zespotu Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa Wielkopolskiego. Obiekt potozony jest

w powiecie miedzychodzkim, w gminie Sierakédw — 6 km na potudniowy — zachdéd od miasta

Sierakow.

Siedziba Osrodka miesci sie w obrebie zabytkowego zatozenia dworskiego, obejmuje XIX —

wieczny odrestaurowany dwoér oraz baze noclegowg. Wokot rozcigga sie park przydworski

i kilkuhektarowy teren petnigcy funkcje dydaktyczno-rekreacyjng.
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VIl. Szczegodtowe zadania wynikajace ze specyfiki LKP.
Kierunki rozwoju obszaréw strategicznych.

Zadania wynikajgce z celu dziatania LKP, jakim jest promowanie prowadzonej przez Lasy

Panstwowe trwale zrownowazonej gospodarki lesnej:

e kontynuowanie dotychczasowych dziatan edukacyjnych w zakresie trwale zrownowazonej
gospodarki lesnej prowadzonych przez poszczegdlne nadlesnictwa;

e prowadzenie edukacji dla zréwnowazonego rozwoju, ze szczegélnym uwzglednieniem
zmian klimatycznych oraz wyzwan lesnictwa na poziomie lokalnym, krajowym
i miedzynarodowym,;

e promocja dziatan Laséw Panstwowych — w zakresie ochrony przyrody;

e kontynuowanie oferty edukacyjnej dla grona odbiorcow;

e organizowanie szkolen i kurséw;

e organizowanie i promowanie akcji przeciwko zasmiecaniu lasu;

e aktualizowanie informacji zwigzanych z zagospodarowaniem turystycznym.

Zadania wynikajace z celu dzialania LKP, jakim jest promowanie i integrowanie celéw

trwale zrownowazonej gospodarki lesnej z aktywna ochrong zasobéw przyrody w lasach.

e wdrazanie i doskonalenie proekologicznych metod zagospodarowania drzewostanow na
skrajnie ubogich siedliskach borowych, uwzgledniajacych mozliwos¢ zwiekszenia
spektrum gatunkow lasotworczych, mozliwosci hylotechnicznej i biologicznej ochrony
drzewostanow;

e czynny udziat w projektach ogdlnopolskich i regionalnych dotyczacych ochrony przyrody —
program ochrony rybotowa, BocianiMy w lasach, Kompleksowy projekt ochrony gatunkéw
i siedlisk przyrodniczych na obszarach zarzadzanych przez PGL Lasy Panstwowe i in.;

e kontynuowanie i podejmowanie nowych dziatan zwigzanych z czynng ochrong przyrody;

e zwiekszanie zdrowotnosci i odpornosci drzewostanow na abiotyczne i biotyczne czynniki
szkodliwe przez upowszechnienie metod ochrony lasu;

e rozpoznanie glebowo-siedliskowe i fitosocjologiczne terenéw przeznaczonych do zalesien,
aby nie dopusci¢ do zniszczenia cennych biotopow, czy zaktocen w bytowaniu gatunkow
chronionych, i rzadkich;

e doskonalenie metod aktywnego przeciwdziatania zagrozeniu pozarowemu oraz systemow
walki z pozarami laséw (stosowanie m.in. monitoringu, telewizji przemystowe;j,

patrolowania lotniczego);
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¢ badanie zmian stanu siedlisk oraz rozwoju drzewostanoéw na pozarzysku;

o obserwowanie i analiza wptywu wydobycia gazu i ropy w puszczy na stan drzewostanéw
i siedlisk;

e rozwazenie zmiany przebiegu drogi transpuszczanskiej w obszarach, w ktérych nie
zostata wykonana;

e kontynuowanie realizacji koncepcji lesnych gospodarstw weglowych.

Zadania wynikajace z celu dziatania LKP, jakim jest wszechstronne rozpoznanie
i monitorowanie stanu biocenoz na obszarze LKP i warunkéw ich bytowania oraz trendéw

zmian zachodzacych w biocenozach

e kontynuacja prac nad retencja wodng na terenie LKP ,Puszcza Notecka”. Ocena
dotychczasowych dokonan i oddziatywanie wybudowanych zbiornikow na Srodowisko
przyrodnicze;

e wprowadzenie monitoringu wysokosci poziomu woéd gruntowych oraz poziomu lustra wody
na wybranych zbiornikach wodnych (w dwdch, trzech okresach w ciggu roku)
w wyznaczonych punktach;

e opracowanie projektu ,Rewitalizacja tgk srédlesnych Puszczy Noteckiej”;

e opracowanie programu ,Wprowadzanie jalowca do Puszczy Noteckiej” w oparciu o analize
siedliskowg proponowanych lokalizaciji;

e waloryzacja przyrodnicza chronionych i zagrozonych gatunkow roslin i zwierzat;

e opracowanie analityczno-syntetyczne dla catego LKP wynikéw inwentaryzacji

fitosocjologicznych wykonanych w ciggu ostatnich 10 lat dla poszczegdlnych nadlesnictw.
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VIII.

Kierunki rozwoju wspotpracy — lokalnej, regionalnej,
miedzynarodowe;.

Wspdtpraca na poziomie lokalnym i regionalnym powinna przede wszystkim opiera¢ sie

o dziatania prowadzone przez nadlesnictwa wspolnie z nastepujgcymi partnerami:

samorzad gminny i powiatowy;

przedszkola;

szkoty podstawowe i Srednie;

kota fowieckie;

podmioty prowadzace dziatalnos¢ turystyczng i rekreacyjng (gospodarstwa
agroturystyczne, osrodki wypoczynkowe, stadniny koni i inne)

media;

osrodki kultury;

organizacje ekologiczne i przyrodnicze;

uczelnie wyzsze, w szczegolnosci Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu oraz
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu;

Regionalne Dyrekcje Ochrony Srodowiska;

Organizacie o charakterze ogolnopolskim jak: Polskie Towarzystwo Les$ne,
Stowarzyszenie Inzynieréw i Technikdw Le$nictwa i Drzewnictwa, Towarzystwo
Przyjaciét Lasu, Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze, Liga Ochrony
Przyrody, Polski Zwigzek towiecki, Polski Zwigzek Wedkarski i in.;

Stowarzyszenia organizowane przez jednostki samorzgdowe jak Lokalna Grupa
Dziatania ,Puszcza Notecka”;

Uniwersytet Trzeciego Wieku.

Dziatania o zasiegu regionalnym, powinny by¢ koordynowane przez Regionalne Dyrekcje

Laséw Panstwowych.

Podstawowym zadaniem nadlesnictw wchodzacych w sklad Lesnego Kompleksu

Promocyjnego w zakresie wspotpracy z podmiotami zewnetrznymi powinno by¢ wigczenie sie

w tworzenie aktéw prawa miejscowego, planéw i strategii rozwoju jednostek samorzgdu

terytorialnego, programow ochrony srodowiska i in. W ramach konsultacji spotecznych,

przedstawiciele Lasow Panstwowych powinni bra¢ aktywny udziat w tworzeniu dokumentow

obejmujgcych obszarem swojego zainteresowania grunty administrowane przez ALP oraz z nimi

sasiadujgce, w tym w szczegodlnosci:

miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego;
studiow uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego;

planéw zadan ochronnych dla obszaréw Natura 2000;
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planéw ochrony i zadan ochronnych dla rezerwatéw przyrody;
planéw ochrony dla parkéw krajobrazowych;

programow ochrony srodowiska.

Udziat w konsultacjach spotecznych prowadzonych w ramach tworzenia wyzej wymienionych

dokumentéw w szczegodlnosci powinien dotyczy¢ zakresu:

zachowania trwatosci lasu;

eliminacji zagrozen zwigzanych z lokalizacjg inwestycji potencjalnie szkodliwych dla
ekosystemow lesnych;

rozwiazywania probleméw wynikajgcych niekiedy z kolizji wymagan gospodarki lesnej
i ochrony przyrody;

koniecznos¢i  zachowania bezpieczenstwa powszechnego (np. wynikajgce
z zachowania odpowiedniej odlegto$ci zabudowy od linii drzew);

edukacji — informowania lokalnych spotecznosci o dziataniach nadlesnictw, ktére mogg

wywiera¢ wptyw na mieszkancow.
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IX. Opis dotychczas realizowanych ponadstandardowych
dziatan z zakresu trwale zrownowazonej gospodarki lesnej.

Tabela 35 Dziatania ponadstandardowe w LKP ,,Puszcza Notecka”

1. | Projekt PGL LP: Lesne Gospodarstwa Weglowe. Krucz, Oborniki
Centrum Promoc;ji Laséw Panstwowych Goraj Zamek:
5 konferencje, szkolenia. wystawa przyrodniczo - historyczna, Krucz
" | cykliczne wystawy tematyczne, zajecia praktyczne i praktyczna
nauka zawodu dla ucznidw Zespotu Szkét Lesnych w Goraju.
Wspétpraca przy realizacji Projektu ,Ochrona rybotowa, Pandion
3. | haliaetus na wybranych obszarach SPA Natura 2000 w Polsce” Krucz, Karwin, Sierakow
nr LIFE15/NAT/PLO00819
Udziat w projekcie BocianiMy w Lasach. Dobre praktyki ochrony
4. |izarzadzania populacja bociana czarnego Ciconia nigra na Krucz, Wronki, Sierakéw
terenach lesnych o nr: POIS.02.04.00-00-0154/16
Projekt ,Las Modelowy w Obornikach” — wspétpraca 17
5. | organizacji i instytucji dotyczgca laséw i wéd terenu Oborniki
nadlesnictwa.
6. |,Winda do lasu” - kampania edukacyjno-informacyjna. Oborniki
Realizacja projektu ,,Odtwarzanie i uzupetnianie
zadrzewieniowej strefy buforowej rzek Wetny i Flinty w obszarze
7. | rolniczym (Wielkopolska)”, dofinansowanego ze $rodkéw Oborniki
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Wodnej w Poznaniu.
Ochrona czynna wrzosowisk w uzytku ekologicznym ,Wrzosowe
8. | wydmy” (projekt dofinansowany z Wojewddzkiego Funduszu Wronki
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Poznaniu).
Opracowanie planéw ochrony uzytkéw ekologicznych, w .
9. . . - . . Wronki
zwigzku z koniecznoscig stosowania ochrony czynnej.
Bushraft i surwival - specjalny c?bszar lesny prfezna_cz.ony do Wronki, Oborniki, Sierakow, Miedzychéd,
10. | bezptatnego odpoczynku w lesie pod hastem "tatwiej . .
. . . " Karwin, Skwierzyna
zanocujesz na dziko w Lasach Paristwowych".
11 Rajd rowerowy , Na szage przez Puszcze" - dwudniowy rajd Krucz, Wronki, Potrzebowice, Oborniki,
" | rowerowy po lesnych ostepach Puszczy Noteckiej. Sierakow, Karwin, Skwierzyna
1. ,,ekoMaJowka w Pf)tr'zebow!cach'— p'lknlll( gdukacyjny Potrzebowice
organizowany wspdlnie z gminami Wielen i Drawsko.
Udziat w f,KompIeksowym projekcie ochrony gatunkoéw i siedlisk Oborniki, Sierakéw, Karwin, Miedzychéd,
13. | przyrodniczych na obszarach zarzgdzanych przez PGL Lasy .
, M Skwierzyna
Panstwowe
Udziat w K lek jekcie adaptacji lasow i lesnict
Zlal W, Lompliexsowym projekcie adaptac]i fasow 1 ‘esnictwa Krucz, Potrzebowice, Wronki, Karwin,
14. | do zmian klimatu — mata retencja oraz przeciwdziatanie erozji . e . .
. .. ” Miedzychéd, Sierakdéw, Skwierzyna
wodnej na terenach nizinnych
Ud2|a’r'w ,,Kf)mpleksowym' prOJgkue adantac'Jl Ias9w i lesnictwa Krucz, Wronki, Karwin, Miedzychéd,
15. | do zmian klimatu — zapobieganie, przeciwdziatanie oraz Skwierzvna
ograniczanie skutkdw zagrozen zwigzanych z pozarami” ¥
16 Stosowanie rebni la jako zbiegu ochronnego dla lerki i lelka Krucz, Wronki, Potrzebowice, Oborniki,
" | (zgodnie z PZO obszaru Puszcza Notecka PLB300015). Sierakow, Karwin, Miedzychéd, Skwierzyna
Stosowanie watu tréjzebnego WT na powierzchniach L
17. . . . Oborniki
pozrebowych do mechanicznego przygotowania placéwek.
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X.

1.

1.

Dziatania rozwojowe, w tym badania naukowe i inne
opracowania naukowe (np. prace magisterskie).

Wykaz dziatan realizowanych na terenie LKP

Z przeprowadzonej w 1966 r. analizy przyrodniczych i ekonomicznych warunkow produkcji
lesnej, oceny aktualnego stanu laséw, prognozy ich rozwoju pod wzgledem jakosci
hodowlanej i zdrowotnos$ci oraz perspektywy ksztaltowania sie zasobow surowcowych
Puszczy Noteckiej przedtozono kierownictwu resortu Lesnictwa i Przemystu Drzewnego
do akceptacji wniosek aby:

Zapoczgtkowane  doswiadczalnictwo  gospodarcze na terenie  Puszczy
Nadnoteckiej zmierzajgce do wskazania sposobow polepszenia warunkow siedliskowych
i drzewostanowych uznac za celowe i nalezy je kontynuowac, przyjmujgc za podstawe

przedstawiony w elaboracie ramowy program prac dos$wiadczalnych, a mianowicie:

a) przeprowadzac corocznie ocene zagrozonych i zle produkujgcych drzewostanéw pod
wzgledem wartosci gospodarczej wg opracowanych kryteriow, doskonalgc je w miare
postepu prac naukowo-badawczych;

b) na powierzchniach podlegajgcych odnowieniu w wyniku usuniecia drzewostanow
zakwalifikowanych przy ocenie do wyrebu, dokonywac analiz glebowych w celu
okreSlenia na tej podstawie | przy wykorzystaniu osiggnie¢ nauki i praktyki -
wtasciwych metod postepowania gospodarczego w zakresie agro- i fitomelioracji oraz
techniki prac odnowieniowych przy uwzglednieniu maksymalnej mechanizacji;

c) opracowac zréoznicowane metody cie¢ o charakterze sanitarno-pielegnacyjnym
i pielegnacyjnym w drzewostanach o roznej wartosci hodowlanej oraz w oparciu
0 osiggniecia nauki i praktyki — wskazac¢ zakres i sposob stosowania w nich zabiegow
agro- i i fitomelioracyjnych na podstawie dokonywanych analiz glebowych;

d) wdrazac¢ na powierzchniach doswiadczalnych wskazania w zakresie kompleksowej
metody ochrony lasu, pogfebiajgc je w miare postepu prac naukowo-badawczych,

e) systematycznie prowadzi¢ kompleksowe badania zmian zachodzgcych w $rodowisku
lesnym na powierzchniach doswiadczalnych.

Ponadto postulowano, by:

Zobowigzac: Instytut Badawczy LeSnictwa do rozwiniecia kompleksowych prac
badawczych na terenie Puszczy Nadnoteckiej i zabezpieczenia osfony naukowej
w dziedzinie prowadzonego doswiadczalnictwa gospodarczego, a Naczelny Zarzgd Lasow

Panstwowych - do zabezpieczenia na ten cel odpowiednich $rodkéw. Uznaé za
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wskazane wigczanie sie katedr i zaktadéw wydziatéw lesnych do prac badawczych,

w szczegdllnosci w zakresie zagadnien gleboznawstwa i ochrony lasu.

. We wnioskach ze zorganizowanej w 1977 r. konferencji Polskiego Towarzystwa Lesnego

na temat: "Problemy zagospodarowania laséw Puszczy Noteckiej" znalazt sie zapis, ze:
Rozpoczety kierunek doswiadczalnictwa leSnego na skale gospodarczg jest

racjonalny, jednak wymaga prowadzenia stalych obserwacji w celu okreSlenia

efektow rozwojowych drzewostandw i zaleznosci funkcjonalnych przy zmiennych

warunkach siedliskowych.

15 lat pézniej we wnioskach z konferencji "Puszcza Notecka — historia, stan obecny
i perspektywy" zapisano, ze Puszcza Notecka jest to lesny obszar funkcjonalny
0 charakterze wybitnie gospodarczo-ochronnym, w ktérym szereg wspolnych problemow
przyrodniczo-leSnych wymaga rozwigzan kompleksowych i pojawit sie wniosek:
W dziedzinie badan i praktyki ochrony lasu nalezy prowadzi¢ dziatania
interdyscyplinarne zmierzajace do integrowanej ochrony lasu przed chorobami
i szkodnikami. Pozwoli to na powigzanie strategii ochrony z warunkami Srodowiska.
Wsérdéd wnioskow przyjetych na konferencji "Puszcza Notecka Cztowiek-Las Drewno”
zorganizowanej] w 2002 r. znalazt sie nastepujacy zapis: Istnieje pilna potrzeba
fagcznego opracowania wynikéw wszelkich badan dotyczgcych Puszczy Noteckiej
oraz opisania efektow gospodarczych uzyskanych na licznych powierzchniach
obserwacyjnych.

Z kolei, wsrod wnioskow przyjetych na konferencji "Puszcza Notecka Cziowiek-Las
Drewno" zorganizowanej w 2012 r. znalazty sie postulaty, aby: przeprowadzi¢ prace
fitosocjologiczne na obszarze catego LKP oraz by podjg¢ globalne badania wiasciwosci

fizyko-chemicznych drewna sosny puszczanskiej zamawiajgc stosowny temat w DGLP.

Tematy badawcze realizowane na terenie Puszczy Noteckiej

1.

Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu

Stabilnos¢ laséw Puszczy Noteckiej (Wronki, Potrzebowice, Krucz);

Trwato$¢ lasow Puszczy Noteckiej (Wronki, Potrzebowice, Krucz);

Wprowadzanie podszytéw na siedliskach Bsw w Nadle$nictwie Potrzebowice (pow.
badawcze Nadl. Potrzebowice);

Prace badawcze prof.J.Olejnika na pozarzysku w Nadl. Potrzebowice pochtanianie
dwutlenku wegla przez drzewostan sosnowy;

Prace badawczo-rozwojowe nad prototypowg technologig multisensorycznej lotniczej
stacji diagnostycznej, umozliwiajgcg wielkopowierzchniowg inwentaryzacje oraz

parametryzacje roslinnosci dr. hab. Mieczystawa Turskiego (Wronki, Potrzebowice);
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Zagospodarowanie pozostatosci pozrebowych w réznych warunkach siedliskowych (Nadl.
Miedzychdd);

Rewitalizacja siedlisk na powierzchniach pozrebowych;

Zmiennos¢ gestosci drewna w pniach sosny zwyczajnej Pinus sylvestris wyrostych
w roznych warunkach siedliskowych (Nadl.Sierakéw).

Optymalizacja podawania preparatu Phebiopsis gigantea z gtowicy $cinkowej na pniaki
sosnowe (Nadl. Oborniki);

Zagospodarowanie powierzchni popozarzyskowych w Nadlesnictwie Potrzebowice.
Sposoby podnoszenia produkcyjnosci stabych i zdegradowanych siedlisk lesnych (Nadl.
Wronki);

Doskonalenie metod sztucznego odnawiania lasu w warunkach sfabych i
zdegradowanych siedlisk Puszczy Noteckiej (Nadl. Wronki);

Rekultywacja siedlisk lesnych Puszczy Noteckiej (Nadl. Miedzychdd, Sierakow,
Potrzebowice, Wronki, Oborniki);

Wptyw petnej gtebokiej orki na witasciwosci gleb i cechy biometryczne drzewostanow
sosnowych w warunkach Puszczy Noteckiej (Nadl. Miedzychdd, Sierakéw, Potrzebowice,
Wronki, Oborniki);

Owady wyrzadzajgce szkody w uprawach i mtodnikach sosnowych;

Wptyw podszytéw na liczebnosc foliofagéw sosny;

Badania nad mozliwoscig wykorzystania tacek opadowych do okreslenia rozmieszczenia
i liczebno$ci larw foliofagéw w drzewostanach sosnowych (Nadl. Krucz);

Studia nad warunkami i bezpieczenstwem pracy w lesnictwie i drzewnictwie na obszarze
Puszczy Noteckiej;

Ocena emisji gazéw szklarniowych (dwutlenku wegla, metanu, zwigzkéw azotu, pary
wodnej) — Torfowisko Rzecin (temat o znaczeniu miedzynarodowym, finansowany przez
UE);

Wptyw sposobu rewitalizacji pozarzyska na stan mikrobiologiczny gleb 20 lat po
catkowitym pozarze lasu (Nadl. Potrzebowice);

Wybrane wilasciwosci chemiczne i zawartos¢ rozpuszczalnych w wodzie sktadnikéw
w glebach lesnych pozarzyska Potrzebowice w zaleznosci od sposobu rekultywacji;
Wzrost sosny zwyczajnej i olszy szarej w mieszanej uprawie na pozarzysku w
Nadlesnictwie Potrzebowice;

Projekt zwigzany z Rachunkiem ekonomicznym w gospodarce drzewnej pt. "Analiza
kosztéw hodowli lasu w latach 2015-2019" (Nadl. Sierakéw);

Wyniki badan nad wilkiem w stacji doswiadczalnej w Stobnicy (obecnie Stacja nie

istnieje).
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Instytut Badawczy Lesnictwa w Warszawie

Warunki powstawania gradacji pierwotnych szkodnikéw owadzich na przyktadzie Puszczy
Noteckiej;

Ksztattowanie odpornosci drzewostanow na dziatalnosc foliofagéw;

Wykorzystanie feromonow ptciowych w celu zaktocen réjki brudnicy mniszki;
Doskonalenie metod oceny zagrozenia drzewostandw sosnowych przez gtéwne gatunki
foliofagéw (Wronki);

Wiasciwosci chemiczne gleb i igiet sosny oraz aktywnos$é mikrobiologiczna gleb na terenie
pozarzysk lesnych z 1992 roku w Nadlesnictwie Rudy Raciborskie i Potrzebowice;

Rozwéj roznych pochodzen sosny zwyczajnej na pozarzysku w Nadlesnictwie

Potrzebowice.

. Szkola Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego

Whptyw pozaru na biegaczowate na przyktadzie pozarzyska w Potrzebowicach;
Charakterystyka wystepowania motyli i poczwarek strzygoni choinéwki (Panolis flammea
Schiff.) w okresie miedzygradacyjnym w drzewostanach sosnowych w Nadl. Potrzebowice

i Tuczno.

Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu

Swietlista dgbrowa Potentillo albae-Quercetum Libb. 1933 w lesénictwie Daniele koto
Obrzycka na tle swietlistych dgbrow Wielkopolski. Stan zachowania i projekt ochrony;
Flora i roslinno$¢ torfowiska nad Jeziorem Rzeciriskim koto Wronek;

Wykorzystanie obrazéw satelitarnych Landsat w badaniach zmian flory w obszarze Natura
2000 Bagno Chlebowo;

Roslinnos¢ bagienna i torfowiskowa nad Jez. Mniszym;

Struktura krajobrazéw roslinnych Pojezierza Miedzychodzko-Sierakowskiego.

. Zaktad Biologii i Ochrony Przyrody Akademii Wychowania Fizycznego w Gorzowie

Lichenoindykacyjna ocena oddziatywania wydobycia ropy naftowej i gazu na przyrode

ozywiong srodkowej czesci Puszczy Noteckie;.
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2. Wykaz dziatan projektowanych

Na terenie LKP nalezy inicjowa¢ badania zwigzane ze specyfikg obszaru. Wspierane powinny

by¢ tematy badawcze w szczegdlnosci dotyczace:

Rozpoznania ekotypow drzew rodzimych najlepiej przystosowanych do ubogich siedlisk
puszczanskich;

Modyfikacji metod gospodarki lesnej na ubogich siedliskach puszczanskich;

Metod przebudowy jednolitej struktury wiekowej wielkoobszarowych monokultur
sosnowych;

Sposobdéw zagospodarowania ubogich siedlisk borowych w swietle zachodzgcych zmian
klimatycznych;

Metod zagospodarowania pozarzysk i ochrony przecipozarowej;

Gradacji owadow oraz patogendw grzybowych;

Procesow rozpadu i przemiany pokolen starych drzewostanow sosnowych na siedliskach
borowych;

Wptywu zabiegdw gospodarczych na siedliska przyrodnicze dynamicznego kregu boréw
suchych (bory chrobotkowe, murawy szczotlichowe, wrzosowiska);

Zmiany sktadu florystycznego boréw w zaleznosci od fazy rozwojowej drzewostandéw
(szczegodlnie w przypadku boréw chrobotkowych);

Przemian oraz sposobow ochrony torfowisk przejsciowych i wysokich;

Sposobow przeciwdziatania niekorzystnym zmianom hydrologicznym na terenie Puszczy;
Wptywu realizowanych dziatan zwigzanych z retencjg na ekosystemy pod katem

wypracowania najlepszych metod.
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Xll. Zatgczniki

1. Nazewnictwo puszczanskie

Bogactwo i réznorodnos¢ Puszczy Noteckiej znajduje potwierdzenie w lokalnych nazwach
terenowych (toponimach). Z lektury tych nazw dowiadujemy sie o osobliwosciach przyrodniczych,
pagorkowatym charakterze, licznych bagnach, mokradtach i zarastajgcych jeziorkach. Natrafiamy
na slady dawnej i obecnej dziatalnosci gospodarczej oraz znajdujemy swiadectwa historii tych
terendéw.

Sposréd zebranych 564 nazw lokalnych z obszaru Puszczy Noteckiej najwieksza ich liczba
pochodzi z terenu Nadle$nictwa Oborniki — 133 (23,6%) oraz z Nadle$nictwa Krucz — 118
(20,9%). Mniej toponimoéw zebrano z czesci zachodniej obszaru. Rozpatrujgc toponimy okazuje
sie, ze dominujg nazwy zwigzane z przyroda i gospodarka, ktérych jest w sumie potowa. Nazw
odnoszgcych sie do rolnictwa, historii i nazw miejscowosci jest po ok. 10%. Specyfikg Puszczy
Noteckiej sg szlaki komunikacyjne, ktére przyjmujg takie okreslenia, jak: aleja, droga, linia, trakt
czy trasa. W tej grupie znalazto sie 70 toponiméw, czyli az 12,4% ogotu. Najliczniejsze sg szlaki
komunikacyjne okreslane jako ,droga”, ktorych podano 37: Biata Droga, Boruszynska Droga,
Brzozowa Droga, Czarna Droga (istniejg trzy, na terenie nadlesnictw: Oborniki, Karwin, Krucz),
Czarnkowska Droga, Debowa Droga, Droga Btocka, Droga Francuska, Droga Jagiettczyna
(dawniej nazywana Jagiettczyna Linija), Droga Kasztanowa, Droga Korzeniasta, Droga
Ministerialna, Droga Moczydlarska, Droga na Malarza, Droga Pogrzebowa, Droga Poniemiecka,
Droga Smolarska, Droga Vulemberg (Wulenberg), Droga Wedkarska, Droga Wroniecka (Trakt
Wroniecki), Grzybowa Droga, Jarzgbkowa Droga, Klempicka Droga, Mtynkowska Droga, Mtyriska
Droga, Stara Droga Czarnkowska, Szeroka Droga, Szkolna (Szkolna Droga), Tarnowska Droga,
Todenweg, Torfowa Droga, Wojskowa Droga (Droga Napoleonska), Zakazana Droga, Zielona
Droga (Droga Brzozowa). Bardzo ciekawe jest okreslenie ,linia”. Mamy Brzozowg Linie, Podleska
Linie, a takze Jagieltczyng Linije (obecna nazwa to Droga Jagiellczyna), ktérg w przesziosci
przejezdzat krél Wtadystaw Jagietto. Historyczny ,ciezar” ma nazwa Trasa Garncarzy, ktéra
wiodta przez Garncarski Bréd i Dlugi Brod (dzis te nazwy pisane sg fgcznie, podobnie jak
Zielonagodra). Jednym z najstynniejszych historycznych szlakéw przebiegajacych przez Puszcze
Noteckg jest Trakt Drezdenecki, nazywany tez Drogg Drezdehskg lub Drogg Drezdenecka,
a tgczacy Sierakow z Drezdenkiem. W przesztosci byt to wazny szlak biegngcy z pétnocy na
potudnie. Ponadto znane sg jeszcze dwa inne trakty: Wartostawicki czy Wielenski. Na terenie
Puszczy Noteckiej mamy takze aleje: Brzozowa, Kasztanowg, Debowa i Lipowg. Ponadto
wystepujg nazwy droég pochodzgce od podtoza, z ktérego zostaty wykonane: Betony, Ceglanka,
Glinianka, Zuzléwka; rodzaju przeznaczenia: Autoweg, Kolejka, Kolejkowa Droga; trudnosci
podjazdu: Golgota, Serpentyna (wymieniana dwukrotnie), Wawo6z. Wymieniono tez inne drogi:
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Czarne Sosny, Kamienne Kregi, Klony, Koto Grubej Sosny, tezna, Rekawiczka, Wilczy Jar,
Wygon, a takze krzyzowki: Krzyzéwka Szesciu Drog, Krzyzéwka Swierki, Siedem Drég, Szesé
Drog, Zakret Smierci.

Kolejny istotny walor fizjograficzny Puszczy Noteckiej zwigzany jest z gdérami, wzniesieniami
czy stokami. Odnotowano 46 (tj. 8,2% z ogoétu) nazw z tej grupy: Baldyn, Biata Goéra (3x), Biate
Gory (2x), Biesiadka, Chiny, Cyganskie Gorki, Cyguszka, Czajochy, Czubatka, Diabelska Goéra,
Dupina, Fuchsberg, Gofebia Goéra, Géra Krzyzowa, Géra Pustelnia, Gorka, Gory, Grodzisko
(Géra Swietojanska), Guciowa Géra, Jazwiny, Jelenia Gorka (2x), Karpaty, Kasprowy Wierch,
Klin, Koniec Swiata, Kozie Rogi, Krzykowa Géra, Kurhan, Lemberg, tysa Géra (2x), Piwna Gora,
Ryzluk, Rzecinska Goéra, Srocza Géra, Stoki, Szwajcaria Czarnkowska, Winna Géra, Wychodnio
Géra, Wyzyna, Zdroje. Z ciekawszych nazw wymienmy: Baldyh — pagorek, na ktorym kiedys
znajdowaly sie tartak i kuznia, Biesiadka — punkt widokowy na Doline Noteci, Chiny — piaszczysta
wydma, porosnieta pojedynczymi sosnami pochodzgcymi z samosiewu, Cyguszka — wzniesienie
w drzewostanie, Czajochy — okreslenie stoku, Czubatka —najwyzsza wydma na linii oddziatowej
w Lesnictwie Biata, Jazwiny — teren pagérkowaty i poro$niety lasem, ze stanowiskami borsukow,
Klin — pagérkowaty obszar, Koniec Swiata — wzniesienie na pasie karwinskim z przejazdami
powyzej 10%, Kozie Rogi — teren mocno pofatdowany, na ktérym dawniej wypasano kozy,
Lemberg — gdéra zbudowana z utwordéw gliniastych, swoista ,wyspa” w Puszczy, Ryzluk — stok
przylegajgcy do Jeziora Kuchennego. Dla uzupetnienia warto wspomnie¢ jeszcze o innych
,gorskich” nazwach: Brzechwiane Goéry, Cygunka, Drewniana Gérka, Francuskie Gory, Goéry
Wikasa, Ksiezowskie Gory, Miedziane Goéry, Gora Gliniasta, Géra Huberta, Géra Mulita, Goéra
Pozarowa, Gora Pustelnia, Gora Szubieniczna, Géra Zydowska, Koséciana Gora, Ksieza Goéra,
Ogniowa Gorka, Ostra Goéra, Pryskowa Goérka, Psie Wzgoérza, Ptasia Goéra, Sowa, Spalona
Wieza, Wielka Sowa.

Na podstawie analizy 64 toponimow z terenu Nadlesnictwa Karwin wynika, ze najwiecej nazw
zwigzanych byto z gospodarka, w tym z nazewnictwem drég — 26 (tj. 46%) oraz z przyrodg — 13
(20,3%). Trudno wustali¢ najbardziej charakterystyczne nazwy, ale np. niektére niosg
jednoznacznie tragiczne przestanie: Koniec Swiata — wzniesienie, Golgota — droga podjazdowa,
Zakret Smierci — tzw. czarny punkt na drodze Goscim — Lubiatéw czy Spalona Le$niczéwka —
osada zniszczona podczas dziatan wojennych w 1945 roku.

Z puszczanskiego obszaru Nadlesnictwa Miedzychdd zebrano 39 nazw, z ktdrych najwiecej
odnosito sie do historii i gospodarki — po 11 (po 28%). Natomiast stosunkowo mato odnotowano
nazw geograficznych. Warto przytoczyé, z uwagi na corocznie wspotorganizowane przez
Nadlesnictwo Swigto Podgrzybka, ,nazwy grzybowe”, takie jak: Zielonkowy Las — miejsce, gdzie
wystepuje licznie ggska zielonka czy Grzybowa Droga na terenie Lesnictwa Nadziejewki.
Ciekawe sg tez toponimy przypominajgce o istnieniu bytych osad i miejscowosci: Frajda, Kaza
(Koza), Pehliga, Trzy Chatki, Wojland czy wspomniane juz Nadziejewki, ktérych geneza nazwy
jest niewyjasniona.
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Z 81 nazw pochodzacych z terenu Nadlesnictwa Sierakéw w najwiekszej liczbie pojawiajg sie
okreslenia przyrodnicze — 32 (39,5%), geograficzne — 20 (24,7%) oraz gospodarcze — 13 (16%).
Do najbardziej znanych sierakowskich toponiméw nalezg z pewnoscig Francuskie Gory —
naturalne wzniesienia wydmowe. Trudno nie by¢ jednak pod urokiem takich okreslen, jak
Guciowa Goéra — w przesziosci pole (dzi$ juz zalesione), wzniesienie, ktore uprawiat rolnik
o przezwisku Gucio, czy zmystowe okreslenie innego pagorka — Dupina. Z kategorii nazw
gospodarczych znane sg zwlaszcza trzy drogi: Trakt Drezdenecki (Droga Drezdenska, Droga
Drezdenecka) tgczacy Sierakéw z Drezdenkiem i przecinajgcy Puszcze; Droga Francuska,
bedaca historycznym traktem przekopanym przez wydmy na poczatku XIX wieku dla utatwienia
przemarszu wojsk francuskich, a takze Droga Ministerialna, specjalnie wybudowana z okazji
wizytacji ministra le$nictwa R. Gesinga w latach 60. XX wieku.

Nadlesnictwo Krucz kojarzy sie z dawnymi wtascicielami tych terenéw Hochbergami. Slad ich
obecnosci, zwtaszcza hr. Wilhelma B. Hochberga, odnajdujemy w nazwach infrastruktury
towieckiej, jak Hrabiowski Mostek na rzece Gulczanka, Hrabiowski Pasnik (miejsce, gdzie
w okresie miedzywojennym na terenie hodowli jelenia znajdowat sie pasnik i magazyn) czy
Odtownia — miejsce odlowu jeleni. Wsréd miejscowej ludnosci znana jest pamigtkowa droga,
wyktadana niegdys mchem i galgzkami — Autoweg. Z kolei o wydobywanym niegdy$ na tym
terenie weglu brunatnym $wiadczy Bazantarnia, bedgca kompleksem trzech drewnianych
budynkow wielorodzinnych zbudowanych dla pracownikow kopalni wegla brunatnego i miejscem
hodowli bazantéw. Z terenu Nadle$nictwa pochodzi 118 nazw, tj. 20,9% ogotu, a przewazajg
okreslenia odnoszace sie do gospodarki, ktérych jest 40.

Z obszaru Nadlesnictwa Potrzebowice zebrano 91 nazw (16,1%), a przewazajg nazwy
z kategorii przyrodniczej oraz historyczne. Z charakterystycznych toponimow mozna wymienic
Dab Pitsudskiego — nazwe drzewa posadzonego w roku 1918 przez zatoge Nadlesnictwa na
pamigtke odzyskania przez Polske niepodlegtosci, czy zabytkowy Park Sapiehy
w Potrzebowicach, ktory szczesliwie ocalat od zniszczen podczas stynnego pozaru z roku 1992.
Do innych znanych historycznych nazw nalezg: Sosna Napoleona — sosha zwyczajna
o ciekawym pokroju czy Droga Jagieltczyna (dawniej nazywana Jagiettczyna Linija), ktérg
w przesziosci przejezdzat wraz z wojskiem krél Wiadystaw Jagietto. Wsrdd ciekawych nazw
mozna wymieni¢ takze Grabarke — obszar przylegajgcy do skrzyzowania drog Hamrzyska, Rosko
i Biata; Magiere, ktora okresla fragment lesnictwa Kaczeniec, czy miejsce randek i romansow,
swoisty raj dla zakochanych — Rajczywiec.

Z terenu Nadles$nictwa Wronki pochodzi 38 nazw (6,7%), a dominujg wsrdod nich okreslenia
geograficzne i przyrodnicze. Przytoczy¢ mozna takie nazwy drzewostandw, jak: Czarny Las —
drzewostan debowy rosngcy w poblizu rzeki, Krzywy Las - fragment drzewostanu
Z pokrzywionymi drzewami, Las Baby Jagi — drzewostan o silnie pokrzywionych pniach.
W obiegowej, lokalnej pamieci znane sg tez takie okreslenia, jak: Goéra Pustelnia (w lesnictwie
Pustelnia) — miejsce, w ktérym wg legendy mieszkat pustelnik odbywajgcy pokute; Zelasko —

186



nieistniejgca juz osada na styku nadlesnictw: Wronki i Potrzebowice oraz Biaty Most —
nieistniejgcy przejazd kolejowy, ktérego nasyp byt wykonany z biatych kamieni (lesnictwo Mokrz).

Duzo ciekawych informacji o eksploatowanych na terenie Nadle$nictwa Oborniki zasobach
przyrody dostarczajg takie nazwy, jak Glinki — obecnie miejsca wypetnione woda, powstate po
wydobyciu gliny. Nazwy Mtyn czy Niemieczkowo Mtyn swiadczg o gospodarczym wykorzystaniu
wody. Papiernia to z kolei fabryka papieru w Stobnicy. Smolarnia jest miejscem, gdzie dawniej
smolono drewno. Torfisko okresla zabagniony teren obejmujgcy miejsce wydobywania torfu.
Weglarnia sugeruje miejsce wypalania wegla drzewnego. Wiklina jest dawng plantacjg wikliny,
obecnie zalesiong. Stonawy (Wojnowa Woda) to miejsce, gdzie znajdujg pokfady soli.

Osobny akapit nalezy poswieci¢ nazwom gingcych osad lesnictw puszczanskich, ktérych na
przestrzeni 100 lat zebrano 118. Warto wspomniec, ze jeszcze w latach 70. XX wieku byto ich ok.
100. Dzi$, z uwagi na proces tgczenia jednostek, jest ich 69.

Dawne i obecne nazwy lesnictw w Puszczy Noteckiej: Annogora, Bebnikat, Biata, Bielsko,
Blota, Boruszyn, Brzozowica, Bucharzewo, Bukowo, Cegielnia, Cegliniec, Chojno, Chraplewo,
Chrobotek, Ciszkowo, Czapliniec, Czerwience, Daniele, Debogodra, Dtugibréod, Dobrojewo,
Drezdenko, Drzewce, Dziewanna, Garncarskibréd, Giluchowiec, Gniewomierz, Gogolice, Goraj,
Gospodka, Goscinowo, Grotéw, Irena, Jabtonka, Jasionna, Jastrzebnik, Jezierce, Jeziorno,
Kaczeniec, Kalinbwek, Kamiennik, Kamieh, Kaza, Kiszewko, Kiszewo, Klempicz, Klinki,
Klodzisko, Koscielec, Krance, Kraniec, Krobielewko, Krucz, Kruczlas, Kukutka, Kwiejce,
Leszczyny, Lichwin, Lipka, Lipki Wielkie, Lubiatow, Lubowo, Ludomy, Lutyniec, tezno, Marylec,
Maryléwka, Mezyk, Miaty, Mokrz, Mokrzec, Murzynowo, Mycin, Nadziejewki, Niemieczkowo,
Nowotoskoniec, Nowy Dwor, Objezierze, Oborniki, Obrzycko, Odyniec, Osina, Papiernia,
Paprocie, Pitka, Ptawiska, Podlesie, Pokraczyn, Polichno, Poreby, Potrzebowice, Pofajewo,
Przecznik, Przedlesie, Pustelnia, Puszcza, Radecin, Rosko, Roznowo, Rzecin, Samita,
Smolarnia, Smolary, Smolnica, Solecko, Sosnéwka, Sowia Goéra, Stary Miyn, Stajkowo, Sycyn,
Swiniarki, Swiniary, Tarnowiec, Tomaszewo, Ustronie, Wetna, Wiejce, Wilcze Doty, Wypalanki,

Zamos¢, Zamyslin, Zawada, Zawarcie, Zwierzyniec, Zmijowiec.
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2. Powierzchnie doswiadczalne zlokalizowane na terenie LKP ,Puszcza
Notecka”

Nadlesnictwo Sierakéw
Prowadzone doswiadczenia (I. Hernik oraz K. Ratajszczak) dotyczyty metod:

e prac zalesieniowych (73,63 ha — w oddz.: 42, 54, 56, 57, 58, 59, 63, 64, 69, 70, 71, 73, 74,
75, 87, 89, 90),

¢ wprowadzania podszytow (29,65 ha —w oddz.: 58, 70, 71, 75),
e trzebiezy schematycznych (15,35 ha — w oddz.: 68).

Prowadzone doswiadczenia (L. Krélikowski) dotyczyty:

e zachowania sie gatunkow lasotworczych (So, Db) na wydmach piaskowych przy réznych

sposobach przygotowania gleby i nawozenia (obr. Bucharzewo)

W 1971 r. w obrebie Bucharzewo w oddz. 72 istniata powierzchnia doswiadczalna dotyczaca

badan wizury pod katem przygotowania gleby.

Powierzchnie badawcze zatoZzone w potowie lat 60-tych na terenie dzisiejszego obrebu
Bucharzewo przez Okregowy Zarzad Lasow Panstwowych w Poznaniu i Instytut Badawczy
Lesnictwa: oddz. 42g, 54c, 56f, 57f, 58d, 59b, 63i, 69a, 70h, 71b, 72a, 73i,j, 74a, 75a, 87b, 89g,

90b. Doswiadczenie obejmowato zabiegi fitomelioracyjne (wapnowanie, nawozenie, orka).

Nadlesnictwo Miedzychod
Przeprowadzane doswiadczenia dotyczyly metod (wg planu ul z1.10.1969)

e prac zalesionych,

e wprowadzania podszytow,

e trzebiezy schematycznych.

e ,Okreslenie gestosci umownej oraz sktadu chemicznego surowca sosnowego
Puszczy Noteckiej, w aspekcie przydatnosci do mechanicznego i chemicznego
przerobu drewna”. Probki pobierano z L. Sowia Géra (Oddz. 23a), L. Zamyslin,

L. Muchocin, L. Goraj.
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Nadlesnictwo Oborniki
Powierzchnie badawcze i doswiadczalne zlokalizowane sg w obr. Kiszewo. S3 to:

e powierzchnia doswiadczalna AR w Poznaniu (8,87 ha) zlokalizowana w oddz. 586
z 1971 r.: ré6zne sposoby przygotowania gleby i nawozenia mineralnego (prof.
W. Mucha, drinz. A. Sienkiewicz);

e powierzchnia doswiadczalna AR w Poznaniu (2,53 ha, z otuling — 4,15 ha)
Zlokalizowana w L. Maryléwka, oddz. 590 w 1996 r.: plantacja rodowa sosny
zwyczajnej noteckiej — badania nad stopniem korelacji cech miedzy drzewem
doborowym a potomstwem.

e Glebowe Powierzchnie Wzorcowe (285,75 ha) w oddz.: 513-517, 530-534, 554-
557.

Nadlesnictwo Potrzebowice

.State powierzchnie badawcze obejmujg powierzchnie 3,41 ha. Ponadto na podstawie Zarz.
Nr 32 dyrektora generalnego Lasow Panstwowych z 2006 r. utworzono state powierzchnie

prognostyczne w zakresie $ledzenia i prognozowania

o dynamiki liczebnosci populacji strzygoni choinéwki, brudnicy mniszki, cetyncéw
i wystepujgcych na tym terenie gatunkow biegaczowatych;

e roznorodnosci biologicznej ocenianej na podstawie Sredniej biomasy osobniczej
biegaczowatych (SBO)

e pochtaniania dwutlenku wegla w aspekcie tagodzenia przez te ekosystemy efektu
ocieplania klimatu.

State powierzchnie prognostyczne znajdujg sie na terenie oddziatow: 247, 248, 249, 250, 251,
252,253, 254, 296, 297, 297, 298, 298, 299, 300 o pow. tgcznej 350,63 ha”.

Doswiadczenia zwigzane z badaniem przyrostow sosny przy roéznej wiezbie sadzenia:
Katedra Hodowli Lasu Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu oddz. 102, 127

Doswiadczenia zwigzane z badaniem sukcesji na terenie pozarzyska: Katedra Hodowli Lasu
Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu oddz. 127

Program testowania potomstwa drzew lesnych w Polsce — powierzchnie testujgce

drzewostany mateczne sosny zwyczajnej (Pinus sylvestris L.): oddz. 341, 366

Nadlesnictwo Krucz

Powierzchnie badawcze i dodwiadczalne zlokalizowane sg na pow. 352,65 ha.
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Nadlesnictwo Wronki

Powierzchnie badan mozliwosci wykorzystania feromonu piciowego do monitoringu

liczebnosci populacji barczatki sosnéwki (Lidia Sukovata) oddz. 161b, 164a, 241g, 288c, 337f,

345g, 374c (temat Doskonalenie metod oceny zagrozenia drzewostanow sosnowych przez

gtéwne gatunki foliofagow).

Nadlesnictwo Karwin

Powierzchnie badawcze i doswiadczalne zlokalizowane sg na pow. 385,29 ha.

Stacja Doswiadczalna w Stobnicy

Katedry Zoologii Akademii Rolniczej im. A. Cieszkowskiego w Poznaniu (prof. Andrzej

Bereszynski). — Zlikwidowana w 2016 r.

Wykaz wybranych powierzchni badawczych w Puszczy Noteckiej

1.

o

© © N o

~Akademicka”. Nadl. Oborniki, |. Maryléwka oddziat 586 — powierzchnia doswiadczalna
b. Katedry Gleboznawstwa Akademii Rolniczej w Poznaniu, zatozona wiosng 1972 r.
w lesnictwie Wypalanki (obecnie L. Maryléwka).

Uprawa testujgca Drzewa Mateczne. Nadl. Miedzychdd, |. Przedlesie, Oddziat 359,
Testowanie potomstwa drzew matecznych sosny z rejonu szczecinskiego. Nadzér
naukowy ID PAN Koérnik.

Powierzchnie badawcze K. Ratajszczaka w Nadl. Miedzychdd i Nadl. Sierakow.
Powierzchnie badawcze Katedry Hodowli Lasu UPP na pozarzysku w Nadl. Potrzebowice.
Powierzchnia badawcza prof. J. Olejnika na pozarzysku w Nadl. Potrzebowice — badanie
pochtaniania CO, przez drzewostan sosnowy.

Powierzchnia badawcza Katedry Meteorologii UPP w Rzecinie, badanie emisji CO,,

Krucz. Powierzchnia trzebiezowa RDLP w Pile

Wronki. Pow. doswiadczalna prof. H. Kocjana

Skwierzyna. powierzchnia proweniencyjna sosny zwyczajnej z lesnictwa Chrobotek.

Od 2004 roku Torfowisko Rzecinskie jest obiektem intensywnych badan naukowcoéw, przede

wszystkim z Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu, z ktérych inicjatywy w obrebie mokradta

powstata niespetna 400 metrowej dtugosci ktadka badawcza.
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Dane teleadresowe Regionalnych Dyrekcji LP i Nadle$nictw w LKP ,Puszcza Notecka”

Instytucja Adres Tel. Fax E-mail
RDLP Pita ul. Kalina 10, 64 - 920 Pita 67 21248 44 | 67 21248 44 rdip@pila.lasy.gov.pl
RDLP Poznan ul. Gajowa 10, 60 - 959 61668 44 11 | 61668 44 10 sekretariat@poznan.lasy.gov.pl
RDLP Szczecin | ul. Stowackiego 2, 71- 434 Szczecin 914328700 | 914328795 rdip@szczecin.lasy.gov.pl
Nadlesnictwo ul. Pierwszej Brygady 18, 66-530 957620590 | 95762 10 35 karwin@szczecin.lasy.gov.pl
Karwin Drezdenko
Nadles$nictwo Krucz 28, 64-720 Lubasz 67 2551825 | 672551878 krucz@pila.lasy.gov.pl
Krucz
Nadles$nictwo Przedlesie 12, 64-400 Miedzychod 957482091 | 95748 2091 miedzychod@szczecin.lasy.gov.pl
Migdzychod
Nadlesnictwo ul. Gajowa 1, Dgbréwka Les$na, 64-600 61297 1302 | 61296 13 61 oborniki@poznan.lasy.gov.pl
Oborniki Oborniki
Nadlesnictwo Potrzebowice 1, 64-730 Wielen 67 256 25 26 | 67 256 24 92 potrzebowice@pila.lasy.gov.pl
Potrzebowice
Nadles$nictwo Bucharzewo 153, 64-410 Sierakow Wlkp 612952065 | 612952065 sierakow@poznan.lasy.gov.pl
Sierakow
Nadles$nictwo Nadolnik 1, 64-510 Wronki 67 254 0148 | 672540578 wronki@pila.lasy.gov.pl

Wronki
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